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Itiraz yoluna bagvuran : Keban Asliye Ceza Mahkemesi.

Itirazin konusu : 4/4/1929 giinlii ve 1412 sayili Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun
degisik 124. maddesinde de yer alan ve kimi sorgu hakimi kararlarinin, Asliye Ceza Mahkemesi
Bagkaninin veya hakiminin onay1 ile gegerli olacagina iligkin bulunan hiikmiin, Anayasa'nin 132.
maddesine aykir1 oldugu yolunda Cumhuriyet Savcisinca ileri siiriillen goriisii mahkeme de
benimsemis ve Anayasa'nin 151. maddesine dayanilarak Anayasa Mahkemesine basvurulmustur.

OLAY:

Evrakta sahtecilik sucundan 6tiirli sanik hakkinda Keban Sorgu Hakimligince yapilan ilk
sorusturma sonunda, son sorusturmanin acilmasina hakli gosterecek delil elde edilmedigi
gerekgesiyle, yargilamanin dnlenmesine dair verilen karar, Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun
124. maddesi uyarinca, gonderildigi asliye ceza hakimi tarafindan onanmadigindan sorgu hakimi,
sanik hakkinda Tiirk Ceza Kanununun 343/1. maddesi uygulanmak {izere son sorusturmanin Elazig
Agir Ceza Mahkemesinde agilmasina 10/8/1968 giiniinde 1968/6 - 13 sayili ile karar vermis ve bu
mahkemenin gorevsizlik karan iizerine is Keban Asliye Ceza Mahkemesine gelerek 1968/61 esas
sayisint almigtir. Bu mahkemede durugmalar yapilip sorusturma tamamlandiktan sonra 18/11/1969
gilinlii oturumda kendisine esas iizerinde s6z verilen Cumhuriyet Savcisinin Ceza Mahkemeleri
Usulii Kanununun, olaya iliskin degisik 124. maddesinin ikinci fikras1 hiikmiiniin Anayasa'ya aykir1
oldugu yolunda ileri siirdiigii goriisii benimseyen mahkeme Iptal istemi ile Anayasa Mahkemesine
bagvurmustur.

INCELEME :
Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigiiniin 15. maddesi uyarinca yapilan ilk inceleme toplantisinda;

Isin, niteligi bakimidan baska giine birakilmas1 gerekli goriilmeyerek Asliye Ceza
Mahkemesinin 18/11/1969 giinlii ve 1968/61 sayili gerekgeli karar1 ve ekleri, konu ile ilgili 6teki
metinler okunduktan sonra geregi goriisiiliip diisliniildii :

Anayasa'nin 151. maddesinin birinci fikrasinda "Bir davaya bakmakta olan mahkeme,
uygulanacak bir kanunun hiikiimlerini Anayasa'ya aykir1 goriirse veya taraflardan birinin ileri
sirdiigii aykirilik iddiasinin ciddi oldugu kanisina varirsa, Anayasa Mahkemesinin bu konuda
verecegi karara kadar davayi geri birakir" denilmekte ve ayni hiikiim 22/4/1962 giinlii ve 44 sayili
Kanunun 27. maddesinde de tekrarlanmis bulunmaktadir.

Itiraz yoluna basvuran Keban Asliye Ceza Mahkemesinin bakmakta oldugu 1968/61 esas
sayili davada Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun degisik 124. maddesinin ikinci fikrasini
uygulamas1 s6z konusu olamaz. ilk sorusturma evresine iliskin olan bu hiikiim is mahkemeye
gelmeden cok Once sorgu hakiminin yargilamanin onlenmesi kararini onamayan asliye ceza
hakimince uygulanmistir. Daha sonra sorgu hakimi yeni bir karar vermis; dava agir ceza
mahkemesine ve oradan da gorevsizlik karari iizerine, asliye ceza mahkemesine intikal etmis; bu
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mahkemede de durusma Cumhuriyet Savcisinin esas {lizerindeki diisiincesini bildirme evresine
geldikten sonra Anayasa'ya aykiriliktan s6z edilmistir.

Su duruma goére Anayasa'nin 151. ve 44 sayili Kanunun 27. maddelerine uymayan bas
vurmanin yetki yoniinden reddi gerekir. Recai Seckin bu goriise katilmamistir.

SONUC:

Yukarida agiklanan nedenlerden otiiri Anayasamin 151. ve 44 sayili Kanunun 27.
maddelerine uymayan bagvurmanin yetki yoniinden reddine tiyelerden Recai Seckin'in kars1 oyu ile
ve oy¢okluguyle 4/12/1969 giiniinde karar verildi.

Bagkanvekili Uye Uye Uye
Liitfi Omerbas Feyzullah Uslu Ahmet Seref Hocaoglu Fazl1 Oztan
Uye Uye Uye Uye
Celalettin Kuralmen Hakki Ketenoglu Fazil Uluocak Sait Kogak
Uye Uye Uye Uye
Avni Givda Sahap Arig [hsan Ecemis Recai Seckin
Uye Uye Uye
Ahmet Akar Halit Zarbun Mubhittin Giiriin
KARSI OY YAZISI

1) Her hakim kendisine gelmis bulunan davanin usuliine uygun olarak agilmis olup
olmadigini ve isin kendisine gelmeden usul kurallarina uygun bulunup bulunmadigini incelemekle
Odevlidir. Burada asliye mahkemesine gelen dava agir ceza mahkemesinin gorevsizlik karartyle
gelmis bulunmakta ise de isin mahkemeye gelmesinde etken olan temel karar, sorgu hakimince
verilmis bulunan son sorusturmanin agilmasi karandir; buna gére mahkeme bu kararin dahi hukuka
uygun bulunup bulunmadigini incelemekle 6devlidir. Olayda son sorusturmanin agilmasi karan
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sorgu hakimince dik sorusturmanin bitiminde verilmis olmayip ilk sorusturmanin sonunda verilen
son sorusturma acilmasina yer olmadigina iliskin karar Ceza Yargilama Usulii Yasasinin 124.
maddesi uyarinca asliye hakimince onanmis olmasi sonucunda ortaya g¢ikan hukuki zorunluk
dolayisiyle verilmistir. Bu durumda verilen son sorusturmanin agilmasi kararinin hukuka uygun
olup olmadiginin incelenmesi sirasinda Ceza Yargilama Usulii Yasasinin 124. maddesinin asliye
ceza hakimince de incelenip uygulanmasi, kaginilmaz bir zorunluktur. Cogunluk kararinda yazildigi
tizere, anilan maddenin sorgu hakimince uygulanmis olup artik asliye ceza mahkemesince
uygulanma yeri kalmadigi yollu goriis davanin esas lizerinde karar verecek hakimin, davanin agilisi
ve kendisine ulastirilist bakimidan hukuka uygunluk kosullarinin ger¢eklesmis olup olmadiginin
inceleme Odevinin yok sayilmasi anlamina gelmektedir ki bdyle bir anlayis, usul kurallariyla
bagdastirilamaz. Nitekim, uygulamada, memurlara 6zgili yargilama usulii uygulanmaksizin sorgu
hakimlerince verilen son sorusturma kararlari {izerine mahkemelere gelen memur davalarina bakilip
karar verilmesi durumlarinda davanin mahkemeye gonderilmesindeki usule aykirilik nedeniyle
kararlarin bozulmakta olmasi gibi olaylar mahkemenin davanin kendisine gelmesindeki islemleri
incelemekle 6devli oldugunu gosterdigi gibi Ceza Usulii Yasasinin degisik 173. maddesindeki (Bu
talepname, mahkemenin seldhiyetli bulunmamasi, hukuku amme davasinin kabule sayan olmamasi
veya isin ilk tahkikata tabi mevaddan bulunmamasi yahut sugun cezayr miistelzim olmamasi
sebeplerinden birine miistenit olarak reddolunabilir. Ret karar1 sorgu hakimi tarafindan verilir. Karar
verilmezden evvel maznun dinlenilebilir.) kurali geregince sorgu hakimine yiikletilmis bulunan
dava kosullarin1 ve davanin kendisine getirilme islemlerini inceleme Odevinin, davanin esasi
tizerinde karar vermekle yiikiimlii bulunan asliye ceza hakimine dahi oOncelikle, yiikletilmis
sayilmasin1 gerekli kilmaktadir. Ogreti alaninda da esas davaya bakan hakimin dava kosullarini ve
isin kendisine gonderilmesi iglemlerini inceleyecegi ve esasa girmezden dnce davayi sonuglandiran
red veya diisme kararlan verecegi goriisii savunulmaktadir. (Profesér Nurullah Kunter - Ceza
Mahkemesi Hukuku- 3. Basi - Dogan Kardes Matbaacilik sanayii A.S. Basimevi - Istanbul 1967 S.
578, N. 463 ve Ozellikle "Diger taraftan son sorusturmanin acilmasi karar1 da gerektiginde
reddolunabilmeli kabul edildikten sonra da gerektikce yargilamanin ilerlemesine engel olan kararlar
verilebilmelidir." s6zleri - Dr. Faruk Erem - Ceza Usulii Hukuku - 2. Basi. Ajans -Tiirk Matbaacilik
sanayi, Ankara 1968 S. 252 baslar1.)

2) Anayasa Mahkemesi, davay1 acan savcinin kendisine Bakanlik¢a gegici yetki verilmis bir
savct olmasi durumunda davaya bakan hakimin savciya gegici yetki verilmesine iliskin yasa kuralini
davada uygulayacagi bir hiikiim saymis iken bu kararda ayni1 ilkeyi benimsememis olmasinin hukuki
bir dayanag1 yoktur ve iki karar arasinda agik bir ¢elisme vardir. (Anayasa Mahkemesinin esas
1969/9, karar 1969/38 sayil1, 24/6/1969 giinlii henliz yayinlanmamais karari).

3) Anayasa Mahkemesi, Anayasa'ya aykir1 kurallarin hukuk diizeninden ayiklanmas1 eregi
ile kurulmustur. Anayasanin 151. maddesiyle benimsenen kuralda konulan "mahkemenin belli
davada uygulayacagi yasa kurali" i¢in Anayasa Mahkemesine basvurabilme sinirlandirilmasi, ancak
mahkemelerin baktiklar1 dava ile ilgili olmiyan kurallar i¢in Anayasa Mahkemesine bagvurmalarini
onlemek amacini glitmektedir. Burada ise, mahkememize incelettirilmek istenilen kuralin. Asli ye
Ceza Hakiminin bakmakta oldugu dava ile agikca ilgisi bulundugu, davanin mahkemeye getirilmesi
islemine bagka deyimle son sorusturmanin agilmasi kararina temel olan bir kural bulundugu ve
mahkemenin isin kendisine gonderilmesi kararmin gegerliligini incelemekle 6devli oldugu,
yukarida acgiklanmistir. imdi ¢ogunlugun goriisii, Anayasa'nin 151. maddesindeki uygulanacak
hiikiim sinirlandirmasinin konulus eregine ve ayrica mahkemenin kurulusuyle giidiilen erege dahi
aykiridir.

Sonug : Aciklanan nedenlerle Anayasa'ya uygun gérmedigim ¢ogunluk kararina karsiyim.
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Uye

Recai Seckin



