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Iptal davasi agan : Tiirkiye Isci Partisi

Iptal davasinin konusu : Anayasa Mahkemesi kayitlarina 14/11/1969 giiniinde gegen dava
dilekcesinde; 12 Kasim 1969 giinlii ve 13349 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Tiirkiye
Cumbhuriyeti Anayasa'sinin 68. maddesinin degistirilmesi ve 11. gecici maddesinin kaldirilmasi
hakkindaki 6/11/1969 giinlii ve 1188 sayili Kanunun Anayasa'nin "Baslangi¢" boliimiindeki temel
ilkelerine, 8. ve 155. maddelerine aykir1 oldugu ileri siirtilerek iptali istenilmistir.

[k inceleme :

Dava dilekgesine baglanmis olan Ankara Dokuzuncu Noterligince 19364 say1 ile onanmis
belgeden davanin acilmasina Tiirkiye Isci Partisi Merkez Yiiriitme Kurulunun sekiz kisiden kurulu
olarak 13/11/1969 giiniinde yaptig1 40 sayili toplantida karar verildigi anlagilmistir. Yine aymni
noterlik¢e 10714 say1 ile onanmis belgeye gore Parti Genel Yonetim Kurulunun, 31/5/1969 giiniinde
yapilan 10. donem- 3 sayili toplantida aldig1 kararla" Anayasa'ya aykiri kanunlarin iptali hakkinda
Anayasa Mahkemesinde dava agilmasi" i¢in Merkez Yiirlitme Kuruluna verilmis bir genel yetki
vardir. Su durum karsisinda ortaya ¢oziimlenmesi gereken bir yetki sorunu ¢ikmaktadir.

Yetki sorunu :

Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri hakkindaki 44 sayili Kanunun 25.
maddesinin birinci fikrasinin 1 sayili bendine gore, son milletvekili genel secimlerinde muteber oy
sayisinin ylizde onunu alan veya Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde temsilcisi bulunan bir siyasi
partinin tlizigli uyarinca, en yiiksek merkez organinin, bir kanun veya yasama meclisi i¢tiiziigi
aleyhine Anayasa'ya aykirilik nedeniyle iptal davasi agilmasina, en az iiye tam sayisinin salt
cogunlugu ile alacag karar iizerine, partinin genel baskan1 veya vekil davay1 agar.

Burada iizerinde durulmasi gereken sorun, Anayasa Mahkemesinde Isbu davanin acilmasi
konusunda karar almis bulunan Tiirkiye is¢i Partisi Merkez Yiiriitme Kurulunun, partinin (tiizigline
gore) en yliksek merkez organi olup olmadigidir.

Tiirkiye Isci Partisi Tiiziigiiniin 18. maddesinde gorevleri sinirlanarak sayilan ve Genel
Yonetim Kurulu adina hareket edecegi belirtilen Merkez Yiiriitme Kurulu, ayni tiiziigiin 17.
maddesine gore, 12 asil liye ile genel bagkandan kurulur ve Genel Y onetim Kurulunun iki toplantisi
arasinda parti iglerini ylriitiir.

Tiirkiye Is¢i Partisinin en yiiksek merkez organi, parti tiiziigiiniin 14. ve 15. maddeleri
uyarinca, Genel Yonetim Kuruludur. Ciinkii tiiziiglin 15. maddesine gore "Genel Yonetim Kurulu,
iki biiylik kongre arasinda parti tiiziik ve programina ve biiyiik kongre kararlarina uymak sartiyle,
partiyi ilgilendiren hususlarda karar almak yetkisine sahiptir."

Ote yandan 648 sayil1 Siyas1 Partiler Kanununun, siyasi partilerin merkez karar organlardim
kurulusu bi¢imlerini ve gorevlerini belirten 11. maddesinin birinci ve ikinci fikralarinda "iki genel
kongre arasinda parti tliziikk ve programina ve genel kongre kararlarina uymak sartiyle, partiyi
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ilgilendiren hususlarda karar almak" yetkisinin merkez karar organlarina ait bulundugu ve bu
organlarin iiye sayismnin 15 kisiden az olamiyacagi hiikkme baglanmistir. Bu hiikkme gore de
olciildiikte Tiirkiye Isci Partisinin en yiiksek merkez organmnn, 13 kisiden kurulu olan Merkez
Yiiriitme Kurulu degil, 41 kisiden kurulu olan Genel Yonetim Kurulu oldugu ortaya ¢ikar. Esasen
Tiirkiye 1s¢i Partisi Genel Yonetim Kurulu Anayasa Mahkemesinde iptal davasi agmak konusunda
da en yiiksek merkez organi olarak kendisinin yetkili bulundugunu kabul ettigi i¢indir ki, yukarida
deginilen Ankara 9. Noterligince 10714 sayili ile onanmis, belgede saptandigi gibi, "Anayasa'ya
aykirt goriilecek kanunlarin iptali hakkinda Anayasa Mahkemesinde dava agilmasi" i¢in Merkez
Yiirtiitme Kuruluna genel nitelikte bir yetki vermek geregim duymustur. Ancak, dava konusu 1188
sayil1 Kanun agikca belirtilmedigine ve esasen karar tarihinden ¢ok sonra ¢ikan kanunun kararda
ongoriilmesi diigiiniilemiyecegi icin bunun 44 sayili Kanunun 25. maddesinin ortaya koydugu
anlamda ve sart kildig1 nitelikte bir karar olarak kabul edilmesi miimkiin degildir.

Su duruma gore agilan dava kanunca yetkili organin kararina dayanmamakta ve bu nedenle
de yetki yoniinden reddi gerekmektedir. Baskan Vekili Latfi Omerbas ve iiyelerden Fazli Oztan,
Hakk1 Ketenoglu ve Thsan Ecemis Merkez Yiiriitme Kurulunun divay1 agmaga yetkili bulundugunu
ileri siirerek bu goriise katilmamiglardir.

Sonug :

Yukarida ayrintilariyla belirtildigi {izere agilis1 44 sayili Kanunun 25. maddesi hiikiimlerine
uymayan divanin, aganin yetkisizligi yoniinden, reddine Baskan Vekili Litfi Omerbas ve Uyelerden
Fazli Oztan, Hakki Ketenoglu ve Ihsan Ecemis'm kars1 oylariyle ve oygoklugu ile 25/11/1969
giinlinde karar verildi:

Baskanvekili Uye Uye Uye
Liitfi Omerbas Ahmet Seref Hocaoglu Fazli Oztan Celalettin Kuralmen

Uye Uye Uye Uye

Hakki Ketenoglu Sait Kogak Avni Givda Muhittin Taylan
Uye Uye Uye Uye
Sahap Arig [hsan Ecemis Ahmet Akar Halit Zarbun
Uye Uye Uye
Ziya Onel Mustafa Karaoglu Muhittin Giiriin
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KARSI OY YAZISI

Tiirkiye Isci Partisi Tiiziigiiniin hiikiimlerine gére Genel Y&netim Kurulunun verdigi yetkiye
dayanarak, Merkez Yiiriitme Kurulunca verilen karar geregince agilan bu davanin yetkili olarak
acilmis bulundugu diisiincesiyle kararin bu yone kin boliimiine katilmiyorum.

Uye

Ihsan Ecemis



