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Karar No:1968/63
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Resmi Gazete tarih/say1:10.7.1969/13245

Itirazda bulunan : Istanbul 7. Icra Hakimligi

Itirazin konusu: 4947 sayil Tiirkiye Emlak Kredi Bankasi Kanununun 17. ve, 21.
maddelerinin Anayasa'nin 11., 31. ve 36. maddeleri hiikiimlerine aykir1 oldugundan iptallerine karar
verilmesi isteminden ibarettir.

OLAY:

Borglu vekili tarafindan alacakli Tiirkiye Vakiflar Bankasi Anonim Sirketi ile alici
aleyhlerine yapilan sikayette Vakiflar Bankasinin 4947 sayili Kanuna gore rehinin paraya ¢evrilmesi
yolu ile yaptig1 icra takibinde Devletin icra memuru hiiviyetine biirlinmesini, yargi ve yiiriitme
organlarini bertaraf ederek, kendi alacagini bizzat kendisinin takip etmesini ve iistelik bor¢ 6denmis
olsa dahi satisin1 yapabilmesini saglayan 4947 sayili Kanunun 15-21 maddelerinin Anayasa'ya
aykirt bulundugunu ileri siiriilerek ihalenin feshine karar verilmesi istenmistir.

Istanbul 7. Icra Hakimligi kararinda, 6zetle : "4947 sayili Kanunun, icra ve iflas Kanunu
hiikiimlerinden ayrilarak bankaya imtiyaz saglanmasi Anayasa'nin 11. maddesine uygun
diismiyecegi gibi, sdzii gecen kanunun 21. maddesinde, yer alan ve yapilacak sikayetin kovusturma
islerini durduramiyacagina iligkin bulunan hiikmiin de Anayasa'nin 31. maddesindeki hak arama
hiirriyetine ve miilkiyete ait genel kurali istihdaf eden 36. maddesine aykirt bulundugundan bu
konuda bir karar verilmesi i¢in dosyanin Anayasa Mahkemesine gonderilmesine ve davanin geri
birakilmasina, bir an i¢in hakimligin Anayasa'ya aykirilik hususundaki goriis ve kanaati reddedilse
dahi alacakli banka 4947 sayili Kanunun 17. maddesini tam olarak tatbik etmemis bulundugundan
ve bu yonden dahi ihale kanuni olmadig1 ve bor¢lunun miiktesep haklarina riayet edilmedigi cihetle
ihalenin feshine temyizi kabul olmak iizere 9/10/1968 tarihinde karar verildi." denilmektedir.

[LK INCELEME:

Anayasa Mahkemesi i¢tiizigliniin 15. maddesi uyarinca yapilan ilk inceleme isin niteligi
bakimindan baska giine birakilmasina liizum goriilmeyerek Icra Hakimliginin karar ile ekleri ve
rapor okunduktan sonra geregi goriistiliip diistintildi :

Karar: Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 151. ve Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve
Yargilama Usulleri Hakkindaki 44 sayili Kanunun 27. maddeleri hiikiimlerine gore mahkemeler,
ancak bakmakta olduklar1 davalarda uygulanacak kanun hiikiimlerinin, Anayasa'ya aykiriligi nedeni
ile, iptalleri icin Anayasa Mahkemesine basvurabilirler. Olayda ise Icra Hakimligi, hem ihalenin
feshine karar vererek uyusmazIigi ¢éziimleyip isi sona erdirmis hemde 4947 sayili Kanunun 17. ve
21. maddesinin Anayasa'ya aykir1 oldugu kanisina vararak iptalleri I¢in Anayasa Mahkemesine
bagvurmustur, isi sona erdirmek suretiyle elinde bakmakta oldugu bir diva kalmayan Icca
Hakimliginin, Anayasa Mahkemesine bagvurmaya yetkisi olamaz ve itirazin bu nedenle reddi
gerekir.

SONUC:



Esas No:1968/55
Karar No:1968/63

Anayasa'nin 151; ve 44 sayili Kanunun 27. maddelerine uymayan itirazin, yetki yoniinden
reddine 17/12/1968 tarihinde oybirligi ile karar verildi.

Bagkanvekili Uye Uye Uye
Liitfi Omerbas Ihsan Kegecioglu Salim Basol Feyzullah Uslu
Uye Uye Uye Uye
A. Seref Hocaoglu Celalettin Kuralmen Hakki Ketenoglu Fazil Uluocak
Uye Uye Uye Uye
Sait Kocak Avni Givda Mubhittin Taylan Ihsan Ecemis
Uye Uye Uye

Halit Zarbun Mustafa Karaoglu Mubhittin Giiriin



