ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayis1 : 1967/35
Karar Sayis1 : 1967/32
Karar Giinii : 24.10.1967

ISTEMDE BULUNAN : Halil Candan, dava vekili Hekimhan

ISTEMIN KONUSU: istemde bulunan 9.8.1967 giinlii dilekgesinde, 6zetle zilyetligin
idarl makamlara miiracaat yoliyle himayesini saglayan 5917 sayili kanun hiikiimlerinin giiniin
ihtiyaclarina cevap vermedigini; gayr1 menkullere ait ihtilaflarin ¢déziimlenmesinde teknik
bilgisi olmayan bir memurun ve hatta jandarma erinin taraflara ait hukuki belgeleri tahkik ve
tevsik etmesinin iyi, adil ve dogru sonu¢ vermedigini, miilkiyetin, ferdin insanlik sifatina bagl
bir hakki bulundugunu, Anayasa’nin 36 nc1 maddesiyle teminat altina alindigini; gayr1 menkul
iizerindeki ihtilaf ve nizalarin 5917 sayili kanunla men edilmesinin kesin sonug¢ vermedigini,
bu kabil uyusmazliklarin 6nlenmesi i¢in H.U.M.K.nun 103 ncii maddesinin mahkemelere her
tiirlii tedbiri almak yetkisini verdigini; Medenl Kanunumuzun iki tiirli miilkiyet vaz’etmis
bulundugunu bunlardan birisinin miisterek, digerinin ise istirak halinde miilkiyet oldugunu,
istirak halindeki miilkiyet uyusmazliginda hukuki ve teknik bilgisi olmayan, idari makamin
atadig1 her hangi bir memur eliyle tahkikat yaptirildigin1 ve karar verildigini, bu usuliin ise
gayrt menkullere tecaviiziin def’i hakkindaki uyusmazliklar1 sona erdirmege yeterli
bulunmadigini 6ne siirerek 5917 sayili kanunun iptaline karar verilmesini istemistir.

INCELEME: Anayasa Mahkemesinin, I¢tiiziigiin 15. maddesi uyarinca 24.10.1967
giiniinde ilk inceleme i¢in yaptig1 toplantisinda; isin, niteligi bakimindan baska giine
birakilmasina liizum goriilmeyerek incelemeye devam edilmesine oybirligi ile karar verildikten
sonra dilekce ve rapor okundu. Geregi goriisiiliip diistintildii:

Anayasa’nin 149. ve Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri
Hakkindaki 22.4.1962 giin ve 44 sayili Kanunun 21. maddelerinde iptal davasi agmaya yetkili
olan kisi, kurul ve makamlar agikga gosterilmistir. Istekde bulunan, bu maddelerde
sayilanlardan degildir. Bu sebeple istemin, istekte bulunanin yetkisizligi yoniinden reddi
gereklidir.

SONUC: 44 Sayili Kanunun 21. maddesi uyarinca istemin, istekte bulunanin Anayasa

Mahkemesine dava agmaga yetkili bulunmamasi nedeni ile reddine 24.10.1967 giiniinde
oybirligi ile karar verildi.

Baskan Baskan Vekili Uye
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Uye

Feyzullah USLU

Uye

Celalettin KURALMEN

Uye

Avni GIVDA

Uye

Halit ZARBUN

Uye

A.Seref HOCAOGLU

Uye

Hakki KETENOGLU

Uye

Muhittin TAYLAN

Uye

Ziya ONEL

Uye

Fazli OZTEN

Uye

Sait KOCAK

Uye

Recai SECKIN

Uye

Muhittin GURUN



