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Itirazda bulunan : Daday Sulh Ceza Mahkemesi

Itirazin konusu : 6831 sayili Orman Kanununun 91 inci maddesinin birinci fikrasinda yer
alan "Bu suretle verilecek para cezasi 10 liradan asagi olamaz." hiikkmiiniin, Anayasa'nin 12 nci
maddesine aykir1 oldugu kanisi ile iptali istemidir.

Olay:

Devlet ormanindan izinsiz yas ¢am kestikleri ileri stiriilen iki kisi hakkinda 6831 sayilt
Kanunun 91 inci maddesi uyarinca kamu davasi agilmistir.

Daday Sulh Ceza Mahkemesinde yapilan durusmada : Bu davada uygulanacak olan itiraz
konusu hiikmiin Anayasa'nin 12 nci maddesine aykir1 oldugu kanisina varildig belirtilerek iptali
icin Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri hakkindaki 44 sayili Kanunun 27 nci
maddesi uyarinca Anayasa Mahkemesine bagvurulmasina ve durugsmanin geri birakilmasina
25.11.1966 giinilinde karar verilmistir.

[k inceleme:

Anayasa Mahkemesi ictiiziigiiniin 15 inci maddesi uyarinca yapilan ilk incelemede dosyada
eksiklik bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine 3.1.1967 giliniinde oybirligi ile karar
verilmistir.

Esasin incelenmesi:

Esas hakkinda diizenlenen rapor, mahkemenin gerekgeli karari, dosyadaki kagitlar, ilgili
kanun ve Anayasa hiikiimleri ve gerekceleri okunduktan sonra geregi goriisiiliip diistintildii:

Gerekge:

6831 sayilt Orman Kanununun 91 inci maddesinin tiimii incelendiginde; kanun koyucunun
kerestelik olan ve olmayan agaglarin kesilmesi eylemlerini birbirinden farkli ceza miieyyidelerine
bagladig1 goriilmektedir.

Her ikisinde de hapis cezasinin asagi haddi bir tutulmakla beraber kerestelik agaclarin
kesilmesi halinde bu cezanin yukar1 haddi daha yiiksek tutulmus ve para cezasinin metrekiip
izerinden verilmesi 6ngoriilmiis ve 6teyandan kerestelik olmayan agaclarin kesilmesi halinde ise
yapilan odunun kentali {izerinden para cezasi alinmasi esas1 kabul edilmistir.

Metne gore itiraz konusu hiikiim, yalniz kerestelik olmayan agaclar1 keserek odun veya
komiir yapanlar hakkinda uygulanacak ve kerestelik agac kesenler hakkinda uygulanmiyacaktir.

Itiraz yoluna bagvuran mahkemece metinde bdyle bir ayirim yapilmis olmast yiiziinden bazi
hallerde daha agir nitelik tasiyan, kerestelik aga¢ kesilmesi eyleminde 10 liradan asag1 para cezasi
verilebildigi, halde, kerestelik olmayan agacin kesilerek odun yapilmas1 halinde bu miktardan asagi
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para cezasi verilememesinin ve ayrica bu hiikkmiin, {i¢ kental odun yapanlar bundan daha az miktarda
odun yapanlari bir hizada tutarak ayni miktarda para cezasi ile sorumlu tutmasinin esitsizlige yol
actig ileri siiriilmekte ise de; bu goriisii benimsemek miimkiin degildir.

Yukarida aciklandigr iizere, kesilen agacin kerestelik olup olmamasi bakimindan verilecek
para cezasinda kabul edilen 6l¢ii ile hapis cezalarinin yukar1 hadleri birbirinden farklidir.

Cezalarin, suglarin agirlik derecelerine gore onleme ve 1slah amaglan da gézoniinde tutularak
adaletli bir 6l¢ii icinde konulmasi ceza hukuku esaslarindandir. Cezanin, kanunda gosterilen iki had
arasinda tayini yetkisinin, hakimin takdirine birakilmasi da cezanin ferdilestirilmesi prensibinin
sonucudur.

Itiraz konusu hiikiimde oldugu gibi, para cezasinin asag1 haddinin belirli bir sinirda tutulmus
olmasi, kanun koyucunun daha asagi bir ceza verilmesinin etkili olamiyacag diisiincesine
dayanmaktadir. Bu yonden olayda bir esitsizlik aramak dogru degildir.

Esasen Anayasa'nin 33 iincli maddesi, cezanin miktar ve ¢esidinin belli edilmesini kanuna
birakmigtir. Kanun koyucu bu yetkiyi kullanirken toplumun gereklerini. Anayasa ve ceza hukuku
prensiplerini gozoniinde tutacaktir

Anayasa'nin 12 nci maddesindeki esitlik ilkesi, bu madde metninde agikga belirtilen haller
yiiziinden bir ayirim yapilmaksizin herkesin kanun oniinde esit olmasini dngoriir.

Iptali istenen hiikmiin su¢ isleyen ve hukuki durumlari ayn: olan herkes hakkinda
uygulanacagina ve ortada anilan madde kapsamina giren bir ayirim da s6z konusu olmadigina gore
Anayasa'ya aykir1 bir yonii yoktur. Itirazin reddi gerekir.

Sonug:

6831 sayil1 Orman Kanununun 91 inci maddesinin birinci fikrasinda yer alan ".... Bu suretle
verilecek para cezasi 10 liradan asag1 olamaz." seklindeki hiikkmiin Anayasa'ya aykir1 olmadigina ve
itirazin reddine, 25.5.1967 giiniinde oybirligi ile karar verildi.

Baskan Baskanvekili Uye Uye
Ibrahim Senil Liitfi Omerbas Semsettin Ak¢oglu Ihsan Kegecioglu
Uye Uye Uye Uye
A. Seref Hocaoglu Fazli1 Oztan Celalettin Kuralmen Hakki Ketenoglu

Uye Uye Uye Uye
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Fazil uluocak

Uye
Halit Zarbun

Muhittin Taylan

Uye
Ziya Onel

Ihsan Ecemis

Recai se¢kin

Uye
Muhittin Girin



