ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas N0:1964/34

Karar say1s1:1966/12

Karar giinii:8/3/1966

Resmi Gazete tarih/say1:7.5.1966/12293

Iptal davasini acan : Millet Partisi

Iptal davasmin konusu : 25/5/1961 giinlii ve 306 sayili Milletvekili Se¢imi Kanununun 10
uncu maddesinin ve 22/4/1964 giinlii ve 11689 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Cumhuriyet
Senatosu Uyeleri Se¢imi Kanununun degistirilmesine dair 447 sayil1 ve 17/4/1964 giinlii Kanunun
I inci maddesinin Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa'sinin 55, 56, 68. ve 72 nci maddelerine aykiri
oldugu ileri siirlilmiis ve Anayasa'nin 149. ve 150 nci maddelerine dayanilarak iptalleri istenilmistir.

I- ILK INCELEME :

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigiiniin 15 inci rnadesi geregince 11/9/1964 giiniinde yapilan ilk
incelemede iptal ddvasinin mahkeme genel sekreterligince 17/7/1964 giinii kaleme havale edilen
17/6/1964 tarihli dilekge ile acildig1; Millet Partisinin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde temsilcisi
bulundugu; ancak 22/4/1962 giinlii ve 44 sayil1 Kanunun 25 inci maddesinin | sayil1 bendi uyarinca
partinin, tiiziigline gore en yiiksek merkez organindan alinmasi gerekli dava agma kararinin ayni
Kanunun 26 nc1 maddesi hilkkmiine aykir1 olarak dilek¢eye baglanmadigi goriilmiis ve bu eksik 30
giin i¢cinde tamamlanmak {izere Davaciya tebligat yapilmasi kararlastirilmistir.

Siiresi i¢inde gonderilen belgenin incelenmesi sonunda Davaci Millet Partisinin en yiiksek
merkez organi olan ve yirmi kisiden kurulu bulunan genel idare kurulunun onbir kisi ile 10/6/1964
giiniinde yaptig1 toplantida, katilanlarin oybirligiyle yalnizca 447 sayili Kanunun 1 inci
maddesindeki partilerin se¢ime katilma ve aday gosterme haklarini kisitlayan hiikiimlerin iptali i¢in
dava ac¢ilmasina karar verildigi anlagilmis ve su duruma gore :

a) 306 sayili Kanunun 10 uncu madesi hakkinda dava acilmasi Millet Partisi Genel Idare
Kurulunca s6z konusu edilmediginden davanin bu hiikkme yonelen bdliimiiniin, dava aganin
yetkisizligi dolayisiyle, reddine;

b) Davanin Anayasa'nin 149. ve 150. ve 44 sayili Kanunun 21, 22, 25, ve 26 nc1 maddelerine
uygun olarak ac¢ildig1 goriilen 447 sayili Kanuna yonelmis boliimiinde igin esasinin incelenmesine

20/10/1964 giiniinde oybirligi ile karar verilmistir.
II- ESASIN INCELENMES]I :

Davanin esasina iliskin rapor, dava dilekgesi ve ekleri Anayasa'ya aykiriligi ileri siiriilen
kanun, dayanilan Anayasa maddeleri, bunlarin gerekgeleri ve bunlarla ilgili Meclis goriisme
tutanaklar1 okunduktan sonra davanin birinci béliimii daha Once reddedilmis bulundugundan ikinci
boliimiine hasren isin geregi goriisiiliip diistiniildi.

I- DAVANIN KAPSAMI :

Goriigmelerin basinda davanin kapsami s6z ve inceleme konusu olmustur.



Esas N0:1964/34
Karar say1s1:1966/12

Dava dilekgesinin (Dilek¢enin mevzuu) ve (Iptali istenen kanunlar) kesimlerinde 447 sayili
Kanunun | inci maddesi yer almakta, (Neticei talep) kesiminde de yine 447 sayili Kanunun I inci
maddesinin iptali istenmektedir. Buna karsilik 10/6/1964 giinlii ve 24 sayili Genel Idare Kurulu
kararinda iptal davasinin konusu olarak 447 sayili Kanunun | inci maddesindeki partilerin se¢ime
katilma ve aday gosterme haklarini kisitlayan hiikiimler gosterilmistir. Ote yandan Davacinin ileri
stirdiigli gerekce davanin kapsamini biisbiitiin daraltmaktadir. Gerekcede tartisilan ve Anayasa'ya
aykirihig belirtilmek istenen tek konu partilerin segimlere katilabilmeleri i¢in (Ilk genel kurul
toplantilarin1 yapmis olmalarini, en az onbes ilde altt aydan beri il ve ilge teskilati kurmus
bulunmalarini ve bu onbes ilin her birinde o ¢evrenin ¢ikaracagi sayida aday gostermelerini) sart
kosan hiikiimdiir. Bu hiikiim ise 306 sayili Kanunun 447 sayili Kanunun | inci maddesiyle atif
yapilan 10 uncu maddesinin son fikrasinda yer almaktadir. Demek ki Davacinin eregi yalnizca bu
hiikmiin iptal edilmesidir. O halde incelemenin yalniz bu hiikiim iizerinde yapilmasi gerekir.

2- 306 sayil1 Kanunun 10 uncu madesinin son fikrasinin durumu

447 sayili Kanunun | inci maddesinin atifta bulundugu 306 sayili Kanunun 10 uncu
madesinin son fikras1 20/2/1965 giiniinde yayimlanan 533 sayili ve 13/2/1965 giinlii kanunla ve
davanin acilmasindan sonra degistirilmistir. Boyle olunca konusu kalmayan dava hakkinda karar
verilmesine yer olmamak gerekir.

3- SONUC :

Kapsami 447 sayili Kanunun I inci maddesinin atifta bulundugu 306 sayili Kanunun 10 uncu
maddesinin son fikrasi ile sinirlanan dava hakkinda, bu fikra davanin agilmasinadan sonra 533 sayili
Kanunla degistirilmis bulundugundan, karar verilmesine yer olmadigina Anayasa'nin 149. 150. ve
152 nci maddeleri geregince 8/3/1966 giiniinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Baskanvekili Uye Uye
Liitfi Akadl Rifat Goksu Asim Erkan Semsettin Akgoglu
Uye Uye Uye Uye
Ibrahim Senil Thsan Kegecioglu Salim Basol Celalettin Kuralmen
Uye Uye Uye Uye
Hakk1 Ketenoglu Sait Kogak Avni Givda Muhittin Giiriin
Uye Uye Uye

Recai Seckin Ahmet Akar Liitfi Omerbas



