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Itirazda bulunan : Sirvan Asliye Ceza Mahkemesi

Itirazin konusu: Tiirk Ceza Kanununun 240 mc1 maddesinin, Anayasa'nin 8., ve 33 iincii
maddelerine aykir1 oldugu ileri siiriilerek, iptali istenmistir.

Olay : AdIi bir iste gorevini kotiiye kullanmaktan sanik Jandarma karakol komutaninin T.C.
K. nun 240 inc1 maddesi uyarinca cezalandirilmasi istegiyle kamu davasi agilmstir.

Davanin yargilamasi sirasinda mahkemece;

(Anayasa'nin 8 inci maddesinde "kanunlar Anayasa'ya aykiri olamaz". 33 {incli maddesinde
ise "kimse islendigi zaman yiiriirliikte bulunan kanunun su¢ sayilmadigir bir fiilden dolay1
cezalandirilamaz" denmektedir. Sug islendigi zaman yiiriirliikte bulunan kanunun, iglenmis olan
fiilin cezasmi goOsterecegi gibi hangi fiilin su¢ sayildiginin da sarahatan belirtilmesi amme
intizamindandir. Olayda uygulanmasi istenen T. C. K. niin 240 c1 maddesinde "kanunda yazili
hallerden baska" ibaresi kullanilmaktadir. Kanunda yazili degilse su¢ saymamak ve su¢ sayilmayan
bir fiilden dolay1 da ceza vermemek 1azimdir. Kaldiki, kanunun sarih olarak su¢ saymadig bir fiil
icin kimseye ceza verilemez, kanunda yazili cezalardan bagka bir ceza ile kimse cezalandirilamaz
hiikmii ceza hukuku ana prensiplerindendir.) gerekg¢esiyle bu maddenin Anayasa'ya aykirt oldugu
kanisina varilmis ve iptali i¢cin Anayasa Mahkemesine bagvurulmasina ve davanin geri
birakilmasina 5/7/1965 giiniinde karar verilmistir.

INCELEME :

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigiiniin 15 inci maddesi uyarinca 9/9/1965 giiniinde yapilan ilk
incelemede;

Dosyada eksiklik bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine oybirligiyle karar verilmis
olmakla bu konuda diizenlenen rapor, iptali istenen T. C. K. niin 240 inci maddesiyle Anayasa'nin
ilgili maddeleri ve gerekceleri okunduktan sonra geregi goriisiiliip diisiiniildi.

Gerekge :

Iptali istenen 765 sayili T. C. Kanununun 6123 sayili kanunlada degisik 240 mc1 maddesi
sOyledir :

Madde 240 -

"Kanunda yazili hallerden baska her ne suretle olursa olsun vazifesini suiistimal eden memur
derecesine gore alt1 aydan ii¢ seneye kadar hapsolunur. Cezay1 tahfif edecek sebeplerin viicudu
halinde ti¢ aydan bir seneye kadar hapis ve her iki halde 200 liradan 1000 liraya kadar agir para
cezasiyle cezalandirilir ve her halde memuriyetten miiebbeden veya muvakkaten mahrum edilir."

Bu madde 765 sayili Kanunun Devlet idaresi aleyhine iglenen ciiriimler bashigini tastyan
ikinci kitap, iliglincii babinin "Memuriyet mevki ve niifuzunu suiistimal edenlere ve memuriyet
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vazifesini yapmayanlara ait cezalara" dair olan dordiincii faslinda yer almistir. Maddede 6123 sayili
Kanunla yapilan degisiklik, yalniz cezalarin arttirilmasina iligkindir.

Bu hiikiimle; kanunda yazili hallerden baska her ne suretle olursa olsun gorevini kotiiye
kullanan memur cezalandirilmaktadir.

Anayasa'nin 33 {incli maddesi "kimse islendigi zaman yiirilirliikte bulunan kanunun sug
saymadigi bir fiilden dolay1 cezalandirilamaz. Cezalar ve ceza tedbirleri ancak kanunla konulur."
hiikiimleriyle (Kanunsuz su¢ ve ceza olmaz) prensibini koymaktadir. Buna gére sugun yani ne gibi
eylemlerin yasaklandiginin ve cezasinin kanunda agikca belli edilmesi gerekir. Bu hal, kisinin, temel
hak ve hiirriyetinin teminatidir.

Kanunlarin Anayasa'ya aykirt olamiyacagina dair Anayasamin 8 inci maddesi hiikmii
karsisinda iptali istenen maddenin Anayasamin 33 {incii maddesi hiikiimleriyle c¢elismekte olup
olmadiginin incelenmesi gerekir.

Itiraz yoluyla basvuran mahkeme, iptal sebebi olarak 6zetle: maddede "Kanunda yazili
hallerden bagka" denilmekle yetinilerek, hangi fiilin su¢ sayi1ldiginin agik¢a belirtilmemis olmasinin,
Anayasa'nin 33 iincii maddesinde yer alan "kanunsuz sug ve ceza olmaz" prensibine aykir1 oldugunu
ileri stirmektedir.

Tiirk Ceza Kanununun bir ¢cok maddelerinde memuriyet gérevini kotiiye kullanmak suretiyle
islenen, 6zel nitelikteki suclara iliskin ceza hiikiimleri vardir. Bunlara T. C. Kanununun 194., 209.,
213., 228 inci maddeleri 6rnek olarak gosterilebilir.

Iptali istenen T. C. K. nun 240 inc1 maddesinde ise, genel olarak gorevi kotiiye kullanma
suclar1 s6z konusudur. Maddede "Kanunda yazili hallerden baska her ne surette olursa olsun
vazifesini suiistimal eden" denilmesinin sebebi, yukarida Ornegini verdigimiz maddelerdeki gibi
gorevi kotliye kullanmayr da kapsayan nitelikleri belli fiillerin disinda gorevlerini kotliye
kullananlarin cezasiz birakilmamalarini saglamaktir. Bu itibarla metindeki "kanunda yazili
hallerden baska" deyiminden, mahkemenin anladig1 manada bir sonuca varmak miimkiin degildir.

Maddede, ne gibi hallerin gorevi kotiiye kullanma olacaginin agik ¢a belirtilmeyerek "her ne
suretle olursa olsun" diye genel bir ifade kullanilmis olmasi sebebiyle hangi fiilin su¢ sayildiginin
belli olmamas1 gibi bir durum yaratildig1 yolunda bir iddiaya yer vermek de dogru olamaz.

Burada sugun maddi unsuru, gorevin kotiiye kullanilmis olmasidir. Devlet hayatinda ¢esitli
kamu hizmetleri vardir. Bu hizmetlerin yiiriitiilmesini saglayan mevzuatla, her memurun gorevinin
niteligi, gerekleri, nasil ve ne suretle yerine getirilecegi belli edilmis ve sinirlar ¢izilmistir.

Hakim, oniine getirilen davada, bu esaslar1 daima gbézonilinde tutarak olayda memurun
gorevini kotiiye kullanip kullanmadigini kolayca tayin ve takdir edebilecek durumda bulunduguna
gore; bu konuda su¢ unsuru belli demektir. Ortada kanunsuz ve keyfi takdirlere yol agacak bir hal
mevcut degildir. Bu bakimdan Anayasa'nin 33 iincli maddesinin 6ngordiigii iizere kanunun sug
saymadig bir fiilden dolay1 ceza verilmesi gibi bir durumla karsilasilmasi da s6z konusu olamaz.
Sucun 6teki unsurlar1 da meydandadir. Bunlar da failin memur olmasi, isin memurun gorevi ile ilgili
bulunmasi ve nihayet manevi olarak, kastin var olmasidir. Ceza da kanunda gosterilmistir.

Bu sebeplerle, iptali istenen hiikmiin, Anayasa'nin 33 iincii maddesine aykir1 bir yonii yoktur,
itirazin reddi gerekir.

Sonug :
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Tirk Ceza Kanununun 240 inci maddesinin Anayasa'ya aykirt olmadigma ve itirazin

reddine,

12/10/1965 giiniinde oybirligiyle karar verildi.
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