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Itiraz eden : Akdeniz Bolge Komutanligi Askeri Mahkemesi iskenderun.

Itirazin konusu : Jandarma Erat Kanununun bazi maddelerinin degistirilmesine ve bu
Kanuna yeniden bazi hiikiimler ilavesine dair 3949 sayith Kanunun, temditli eratin izin almadikga
evlenemiyeceklerine iligkin 5 inci maddesinin, Anayasa'nin 10 uncu ve 35 inci maddelerine aykiri
oldugundan iptaline karar verilmesi istenmistir.

Olay :

3949 sayili kanunun 5 inci maddesi geregince jandarma uzatmali onbasi olup Tarsus -
Yenice Bucak jandarma karakolunda gérevli bulunan sanigin evlenmesinin izine bagli oldugu halde
8/3/1964 giiniin de izinsiz evlenmesinden oOtiirii Askeri Ceza Kanunun 147 nci maddesi geregince
cezalandirilmasi ic¢in a¢ilmis olan davanin Akdeniz Bolge Komutanligi Askeri Mahkemesinde
yapilan durugmasinda :

(Jandarma uzatmali onbasis1 samigin evlenmek icin 3949 sayili Kanunun 5 inci maddesi
geregince izin istihsal etmek mecburiyeti oldugundan 15/1/1964 tarihli dilek¢e ile Komutanliga
miracaat ettigi; Komutanlikca gereken miisaade hakkinda tebligat vaki olmadan kiz ailesinin
baskisi ile 8/3/1964 tarihinde evlenme akdini icra ettirdigi, evlenme ile ilgili miisaadenin ise
jandarma Genel Komutanliginin 7/4/1964 tarihli emri ile ¢iktig1 ve 25/4/1964 tarihinde saniga teblig
edildigi tesbit edilmistir.

3949 sayil1 Kanunun 5 inci maddesi ile jandarmada miistahdem bulunan temditli eratin ve
gedikli erbaslarin izin almadik¢a evlenmeleri yasaklanmistir. Sanik jandarma uzatmali onbasi olup
bu Kanunun 5 inci maddesinin temditli erat tabiri i¢ine giren askeri bir sahistir. Askerl Ceza
Kanununun 147 nci maddesi, izin almasi1 gereken askeri sahislardan izinsiz evleneceklere verilecek
cezayl tayin etmektedir. Evlenme, sahislarin kisiligine bagl haklardandir. Aile hayati insan igin
tabii ve manevi bir ihtiyag¢ oldugu kadar cemiyet i¢in de bir zarurettir. Millet ad1 verilen biiyiik insan
topluluklar aile hiicrelerinden kurulmustur.

T.C. Anayasa's1, herkesin kisiligine bagli dokunulmaz, devredilmez, vazge¢ilmez, temel hak
ve hiirriyetlere sahip oldugunu, Devletin, kiginin temel hak ve hiirriyetlerinin fert huzuru, sosyal
adalet ve hukuk devleti ilkeleri ile bagdasamiyacak surette sinirlayan siyasi, iktisadi ve sosyal biitiin
engelleri kaldiracagini, insan varliginin gelismesi i¢in gerekli sartlar1 hazirlayacagini 10 uncu
maddesinde koymus bulunmaktadir. Ayrica ailenin degerini ve korunmasini 35 inci madde agikca
gostermektedir. Evlilik miiessesesinin izinle kurulmasi, izin verilmezse evlenemiyecegi neticesini
cikarir. Bu husus ise gerek kisinin evlenme hususundaki miinhasiran sahsa bagli haklarindan birine,
gerekse aile miiessesesinin kurulmasina yapilan miidahale ve kayitlama olarak tezahiir eder.

Kisinin haklarma fert huzuru, sosyal adalet ve hukuk devleti ilkeleri ile bagdasamiyacak hig
bir miidahaleyi kabul etmeyen, hatta mevcut engellerin kaldirilmasini 6ngéren Anayasa'nin 10 uncu
maddesi ve evlilik miiessesesinin Tiirk toplumunun temeli oldugunu, bu miiessesenin korunmasi
icin gerekli tedbirlerin alinmasini agik¢a beyan eden 35 inci madde hiikiimlerine, temditli eratin
izinsiz evlenemiyecegi hiikmiinii koyan 3949 sayili Kanunun 5 inci maddenin askeri savciligin
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Anayasa'ya acik¢a aykiri bulundugu yolundaki iddiasinin, ciddi oldugu kanisina varilmig
oldugundan anilan kanun hiikmiiniin iptaline ve durusmanin bu sebeple geri birakilmasina) karar
verilmistir.

Inceleme :

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigiiniin 15 inci maddesi geregince yapilan ilk incelemede goriilen
noksanlarin tamamlanmasi i¢in dosyanin askeri mahkemeye geri ¢evrilmesine 17/11/1964 giiniinde
karar verilmis ve askerl mahkemece noksanlar tamamlanmak suretiyle 44 sayili Kanunun 27 inci
maddesine uygun sekilde mahkememize yeniden basvuruldugu goriilmiis olmakla esasin
incelenmesi i¢in 5/4/1965 giinlinde yapilan toplantida iptali istenen kanun maddesi, ilgili Anayasa
maddeleri ve gerekceleri, hazirlanan rapor okunduktan sonra geregi goriisiiliip diistiniildii :

Iptali istenen "Jandarma Erat Kanununun" bazi maddelerinin degistirilmesine ve bu kanuna
yeniden bazi1 hiikiimler ilavesine dair 3949 numarali" Kanunun 5 inci maddesi soyledir :

"Madde 5 - Jandarmada miistahdem bulunan temditti erat ile gedikli erbaslar izin almadikca
evlenemezler. Bu erat hakkinda 3663 sayili kanun hiikiimleri tatbik olunmaz."

5753 sayilh Kanunun 1 inci maddesi ile kaldirilmis bulunan Ordu Mensuplarinin
Evlenmelerine dair 3663 numarali Kanunun birinci maddesi de soyledir :

(Madde | - Muvazzaf subaylar listegmen riitbesinde en az bir sene bulunmadik¢a ve askeri
memurlar yirmibes yasini ikmal etmedik¢e ve Kara, Deniz ve Hava gedikli erbaglar1 basgcavus
olmadik¢a evlenemezler.

Ihtiyat subayligindan askeri memurluga intisap edenler bu maddede yazili kayittan
miistesnadir.)

5802 numarali Astsubay Kanununun 32 nci maddesi de 1861 sayili Jandarma Efradi Kanunu
ile ek ve Tadillerinin bu kanuna aykir1 hiikiimlerini yiiriirliikten kaldirmis ve bdylece 1861 sayili
Kanunla ilgili bulunan 3949 sayili kanunun 5 inci maddesinin jandarma gedikli erbaslarinin
evlenmek i¢in izin almalarini zorunlu kilan hiikkmii kaldirilmis ve sadece temditli erat hakkindaki
hiikmii ylriirliikte kalmistir.

Iptali istenen 5 inci madde, temditli eratin (Uzatmali erlerin) evlenmesini tamamen
yasaklamamis, bazi sosyal ve ekonomik nedenlerle evlenmelerini izin almalarina baglamistir.
Nitekim olayda sanik jandarma uzatmali onbasi da evlenmek istedigini 15/1/1964 gliniinde
Komutanliga bildirerek anilan 5 inci madde geregince izin istemis fakat, kiz ailesinin baskis1 altinda
izin ¢ikmasii beklemeden 8/3/1964 giiniinde evlenme aktini yaptirmis daha sonra 7/4/1964
giiniinde verilen izin de 25/4/1964 giiniinde kendisine bildirilmistir.

Gordiigii hizmetin Ozelligi bakimindan jandarma erlerinin, gerek kendilerinin, gerekse
karilarinin dogdugu bolgelerde istthdamlar1 sakincalidir. Bu bélgeler disinda bir karakolda ¢alisan
bir er karisin1 gegindirmekte giicliik ¢ekebilir. Bu sebeplerle de jandarma uzatmali eratinin
evlenmelerinin izine baglanmas1 gerekli goriildiigli anlagilmaktadir.

Askerlik miikellefiyeti jandarmada er olarak yapildiktan sonra kazanilan "temditli erat"
durumu bir kamu hizmetlisi durumu, goriilen hizmetin de bir "kamu hizmeti" oldugu meydandadir.
Kamu hizmetleri, gerek toplum gerekse yiiklenilen hizmetin sartlar1 bakimindan sade bir
vatandastan ayr1 yiikiimlere ve kisintilara bagh tutulabilirler. Bu gibi kamu hizmetlerini kabul etmek
veya hizmette devam etmek kisinin kendi istegine bagl oldugundan Onceden bildigi bu kabil
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kisitlamalar1 kabul etmis sayilmak gerekir, Kamu hizmetinin geregi gibi yerine getirilmesi i¢in
kayitlayicr hiikiimler koymak hukuk kurallarina uygundur.

Izin almadan evlenmenin, Medeni Kanunun evlenmeye dair hiikiimlerine ve evliligin
mesruluguna dokunan bir yonii yoktur.

Herhangi bir kamu hizmetlisi evlenmek i¢in izin almak zorunda bulunmadigi halde bir
jandarma uzatmali erinin izin almaga zorlanmasinin esitlik ilkesine aykir1 olacagi da hatira gelebilir.
Halbuki Anayasa'nin 12 nci madesinde : "Herkes dil, 1rk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din
ve mezhep ayirimi gozetilmeksizin kanun oniinde esittir.

Hig bir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz" denilmektedir. Konumuzun
yani jandarma uzatmali eratinin evlenmelerinin izne bagl tutulmasinin ise Anayasa'nin 12 nci
maddesinde belirtilen esitlik ilkesi ile ilgisi olmadigr asikardir.

Ote yandan alilenin korunmasini 6ngéren Anayasa'nin 35 inci maddesi sdyledir :

(Madde 35 - Aile Tiirk toplumunun temelidir. Devlet ve diger kamu tiizel kisileri, ailenin,
ananin ve ¢ocugun korunmasi i¢in gerekli tedbirleri alir ve teskilati kurar.)

Izinsiz evlenmenin doguracag sakincalar, kurulacak aileye zarar verebilecegine gore aslinda
izin kosulu aileyi koruyucu bir nitelik de tasimaktadir. S6z konusu izin kosulunun itirazda ileri
siiriilen Anayasa'nin gerek 10 uncu, gerek 35 inci maddelerine aykiri bir yonii yoktur.

Itirazin reddi gerekir.
Sonug :

Jandarma Erat Kanununun bazi maddelerinin degistirilmesine ve bu kanuna yeniden bazi
hiikiimler ilavesine dair Kanunun 5 inci maddesinde yer alan ve jandarmada miistahdem bulunan
temditli eratin izin almadik¢a evlenemiyeceklerine iligkin olan hiikmiin Anayasa'ya aykir
olmadigina ve itizarin reddine. Baskan Latfi Akadli, Uyelerden Rifat Goksu, Semsettin Ak¢oglu,
Ibrahim Senil ve Litfi Omerbas'm muhalefetleriyle ve oygoklugu ile 5/4/1965 giiniinde karar
verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Latfi Akadl Cemalettin Kdseoglu Asim Erkan Rifat Goksu
Uye Uye Uye Uye
Semsettin Ak¢oglu [brahim Senil A. Seref Hocaoglu Salim Basol

Uye Uye Uye Uye
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Celalettin Kuralmen Hakki Ketenoglu Sait Kogak Ahmet Akar
Uye Uye Uye
Muhittin Giiriin Latfi Omerbas Ekrem Tiizemen
MUHALEFET SERHi

Aile Tiirk toplumunun temelidir.

Bu ilke, Anayasa'nin 35 inci maddesinde ve temel hak ve hiirriyetler arasinda yer almis
bulunmaktadir.

Aile, evlenme ile meydana gelir ve toplum bu sosyal olayla varligimi devam ettirir.
Toplumun temeli aile olunca, bunun kaynagi olan evlenmenin de kisinin temel hak ve
hiirriyetlerinden biri oldugunu kabul etmek gerekir.

Anayasa'nin 11 inci maddesi, uyarinca temel hak ve hiirriyetler, Anayasa'nin séziine ve
ruhuna uygun olarak ancak kanunla sinirlanabilir ve kamu yarari, genel ahlak diizeni ve milli
giivenlik gibi sebeplerle de olsa kanun bir hakkin ve hiirriyetin 6ziine dokunamaz.

Iptali istenilen kanun hiikmii, jandarmada miistahdem uzatmali eratin evlenmelerini, izin
almalarina bagl tutmaktadir. Jandarma uzatmali eratindan gayri asker kisilerin evlenmeleri
konusunda konulmus olan kayitlamalar, kanunlarda yapilan degisiklerle kaldirildig1 halde, bu erata
iliskin olani sakli tutulmustur.

Evlenmenin izne baglanmasi, bir sinirlamadir. Evlenme hakki temel hak ve hiirriyetlerden
olduguna gore, sinirlamasimin 6nemli nedenlere dayanmasi ve kanunda, izinin hangi hallerde
verileceginin veya verilmeyeceginin anahatlar ile belirtilmesi ve izni vermege yetkili makamin
gosterilmesi zorunludur.

Iptali istenilen hiikiimde ise izin verip vermemek tamamen idarenin takdirine birakilmistir.
Bu durumda, sinirlama kanunla yapilmis sayilamaz.

Cogunluk kararinda dayanilan gercekler de sinirlamay1 hakli gosterecek nitelikte ve kuvvette
degildir.

Gergekten, jandarma uzatmali eratinin evlenmelerinde hizmet bakimindan sakinca varsa,
izin almadan evlenenlerin cezalandirilmalari ile yetinilmeyerek hizmette de birakilmamalar1 ve daha
once evlenmis olanlarin bu hizmete alinmamalar1 gerekirdi. Kanunda ise idareyi bu yolda islem
yapmaya zorlayan bir hiikiim yoktur. Su halde evlilik, hizmet yoniinden bir sakinca degildir.
Karakolda calisan erin karisin1 gecindirmekte giicliilk ¢ekebilecegi diisiincesi de bir ihtimalden
ibarettir ve bu ihtimal, evlenmekte serbest olan teki asker kisiler i¢in de varittir. Uzatmali eratin,
hizmeti, kendi istekleriyle ve izin almadan evlenemeyeceklerini bilerek kabul etmis olmalar1 da bu
siirlamay1 Anayasa yoniinden hakli gdsteremez. Zira gene Anayasa'nin 10 uncu maddesi uyarinca
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temel hak ve hiirriyetlerden vazgecilemez ve kisinin rizasi olsa dahi bunlara dokunulamaz. Uzatmali
eratin izinsiz evlenmeleri aileye zarar verebileceginden izin kosulunun aileyi koruyucu nitelik
tagidig1 ve olaydaki sinirlamanin, ailenin korunmasina iligkin olan Anayasa'nin 35 inci maddesine
uygun oldugu da savunulamaz. Iptali istenen hiikiimle, aile korunmamakta, aksine, kurulmasi
engellenmektedir. Aileyi korumak, hem kurulmasini kolaylastirmak hem de kurulduktan sonra
devam etmesini gelistirmesini saglayacak sosyal tedbirleri almakla miimkiin olur. 35 inci maddede
gozetilen amag budur.

Is hakkin 6zii yoniinden incelendikte, bir kisinin evlenmesini izne bagl tutmanin, bu temel
hakkin 6ziine dokunan bir sinirlama niteligi tagindig1 sonucuna varilir. Zira bir haktan faydalanan
kisinin, bunu, diledigi zaman serbestce kullanabilmesi dogaldir. Evlenmesi izin almasina bagli olur
ve bu izin verilmez ise bu imkan ortadan kalkmakta ve boylece hakkin 6ziine dokunulmus
olmaktadir. Olayda bu durumun, uzatmali hizmet siiresine miinhasir olmasi bu sonucu degistirmez.

Su halde iptali istenen hiikiim, Anayasamin 11 inci ve 35 inci maddelerine aykiri
oldugundan, iptali gerekir.

Bu nedenlerle ¢cogunluk kararima mubhalifiz.

Baskan Uye Uye Uye
Latfi Akadli Rifat Goksu Semsettin Akcoglu [brahim Senil

Uye
Litfi Omerbas



