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Dava konusu : 3530 sayil1 Beden Terbiyesi Kanununun 4 iincii maddesindeki "Gengler i¢in
kuliiplere girmek ve bos zamanlarinda beden terbiyesine devam etmek mecburidir." seklindeki
hiikiimle, 13 {incii maddesinde yer alan "Genglerin beden terbiyesi ve sporu, bu kanun ile kurulacak
ve bu kanun hiikiimlerine intibak ettirilecek kuliipler ve gruplar vasitasiyla yaptirilir." yolundaki
hiikmiin Anayasa'nin 21. ve 29 uncu maddelerine aykir1 oldugu ileri siiriilerek iptallerine karar
verilmesi istenilmistir.

INCELEME :

Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigiiniin 15 inci maddesi uyarinca 8/3/ 1963 tarihinde yapilan ilek
incelemede dosyada goriilen bazi eksikliklerin 15 giin icinde tamamlanmasina karar verilmistir. Bu
eksikliklerin verilen siire icinde tamamlandig1 anlasilmakla isin esasinin incelenmesine 12/4/1963
giinlii oturumda karar verilmesi iizerine hazirlanan rapor, iptali istenen kanun ve ilgili Anayasa
hiikiimleri ile gerekgeleri ve bu hususa iliskin T. B. M. Meclisi ve Temsilciler Meclisi tutanak
zabitlar1 okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diisiiniildii :

Davaci, iptali istenen hiikiimlerin Anayasa'nin 21. ve 29 uncu maddelerine aykir
bulundugunu ileri siirmekle yetinmis ve bagkaca agiklama yapmamastir.

Iptal istemi, 3530 sayili kanunun 4 iincii maddesindeki "Gengler icin kuliiplere girmek ve
bos zamanlarinda beden terbiyesine devam etmek mecburidir." ve 13 {incii maddesindeki "Genglerin
beden terbiyesi ve sporu bu kanun ile kurulacak ve bu kanun hiikiimlerine intibak ettirilecek olan
kuliipler ve gruplar vasitasiyla yaptirilir." seklindeki hiikiimlere iliskin oldugundan 6nce hiikiimleri
kapsayan maddelerin gézden gecirilmesi gerekir,

3530 sayili Beden Terbiyesi Kanununun 4. ve 13 iincii maddeleri soyledir :

"Madde 4- Gengler icin kuliiplere girmek ve bos zamanlarinda beden terbiyesine devam
etmek mecburidir. Hangi yastaki vatandaglarin ne kadar miiddetle ve hangi mevsimlerde spor
miikellefiyeti altinda bulunacaklar1 ve ne gibi devair ve miiesseselerde beden hareketlerinin tatbiki
lazim gelecegi icra Vekilleri Heyetince tayin olunur."

"Madde 13- Genglerin beden terbiyesi ve sporu bu kanun ile kurulacak ve bu kanun
hiikiimlerine intibak ettirilecek olan kuliipler ve gruplar vasitasiyla yaptirilir.

Mektep ve kisla disinda 50 ve daha ¢ok beden terbiyesi miikellefiyeti ¢aginda yurttas
bulunan kdy, kasaba, sehir ve miinferit mahallerde kuliip, elliden az yerlerde spor gruplari kurulur.

Beden Terbiyesi miikellefiyeti ¢aginda yurttas sayis1 500 den fazla olan kasaba ve sehirlerde
her kuliibe 500 den fazla ve 200 den noksan diismemek sart1 ile kasaba ve sehir kuliipleri tesis
olunabilir.
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Bu kuliiplerin ve gruplarin imkdn ve liizumuna gore tesisi ve kuliiplerin bu kanun
hiikiimlerine gore tevhidi, tefriki ve feshi Genel Direktoriiliigiin gosterecegi liizum {izerine icra
Vekilleri Heyetince kararlastirilir."

4 {incli maddedeki hiikme gore genglerin kuliiplere girmeleri ve bos zamanlarinda beden
egitimi yapmalar1 mecburidir. Bu durumda genglerin istekleri s6z konusu olmayip, bir yiikiimliiliik
ve zorunluluk sistemi i¢inde beden egitimi yapmalar1 esastir.

13 iincii maddenin iptal istemine konu teskil eden ilk fikrasi da, genclerin zorunlu hale
sokulan beden egitimi ve sporunun bu kanun ile kurulacak ve bu kanun hiikiimlerine intibak
ettirilecek olan kuliipler ve gruplar vasitasiyla yaptirilacagini belirtmektedir.

3530 sayili Kanun Tasarisinin s6z konusu hiikiimleri, Garp memleketlerinin, kusaklarin
iyilestirilmesini ve yurttaglarin iistiin nitelikte yetistirilmesini, yurt savunmasinin ve ekonomik
kalkinmanin en 6nemli etkeni saydiklarindan spor ve beden egitimine ¢ok énem verdikleri ve spor
islerinin yuriitiilmesini yalniz Devlet hizmetleri arasina almakla yetinmeyip, ona Devlet
mekanizmasi i¢inde milli egitim ve saglik isleri gibi yer verdikleri ve spordaki geriligimizi kisa bir
zamanda gidermek i¢in bu alanda kuvvetli otorite ve disiplin kurmak ihtiyacinda oldugumuz
gerekgesine dayanilarak kabul edilmistir.

Davaya dayanak gosterilen Anayasa'nin 21. ve 29 uncu maddeleri soyledir :

"Madde 21- Herkes bilim ve sanat1 serbestce 6grenme ve ogretme, agiklama yayma ve bu
alanda her tiirlii aragtirma hakkina sahiptir,

Egitim ve 0gretim, Devletin gdzetim ve denetimi altinda serbesttir.

Ozel okullarin bagli oldugu esaslar, Devlet okullar ile erisilmek istenen seviyeye uygun
olarak kanunla diizenlenir.

Cagdas bilim ve egitim esaslarina aykiri egitim ve d6gretim yerleri agilamaz."

"Madde 29- Herkes, dnceden izin almaksizin dernek kurma hakkina sahiptir. Bu hak, ancak
kamu diizenini veya genel ahlaki korumak i¢in kanunla siirlanabilir."

Genglerin, beden egitimi ile ve sporla zorunlu ve yiikiimlii tutulmalar1 esasinin Anayasanin
hangi hiikiimleri ile gelistigini anlayabilmek i¢in 6nce bu faaliyetin nasil bir nitelik tasidigini belli
etmek gerekir.

Bilim ve fikir egtiminin yani sira insan hayatinda énemli bir yer alan ve viicudu ¢alistirmak
arzusundan dogan beden egitiminin ve sporun gelistirilmesinin egitim ve Ogretim yollar1 ile
saglanabilecegi siiphesizdir. Ancak bu faaliyeti ne Anayasanin 42 nci maddesinde yazili memleket
ihtiyaclarinin zorunlu kildig1 alanlarda vatandaslik 6devi niteligini alan beden veya fikir caligmalari
ve ne de 60 inc1 maddesinde yer alan vatandasin yurt savunmasina katilmasi seklindeki bir askerlik
ylikiimii olarak nitelendirmeye yer yoktur. Hal bdyle olunca beden egitimini ve sporu ancak
Anayasanin 21 inci maddesinde yer alan bir egitim ve dgretim niteligini tasiyan bir faaliyet olarak
kabul etmek gerekir.

3530 sayili kanunun 1 inci maddesinde, yurttasin fizik ve moral kabiliyetlerinin ulusal ve
devrimci amaglara gore gelisimini saglayan oyun, jimlastik ve spor hareketlerini yiiriitmek i¢in
Basvekalete bagli bir (Beden Terbiyesi Genel Direktorliigii) kuruldugunun agiklanmasi da bu fizik
ve moral kabiliyetlerin egitim ve 6gretim yoluyla gelistirmek istendiginin agik bir ifadesidir. Egitim
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ve 0grenim kelimelerinin "bilgileri intikal ettirme, bir sahsi, bir ¢ocugu fizik, ahlak ve fikir
bakimlarindan yetistirmenin sanati anlamini tagimasi da bu diisiinceyi desteklemektedir.

Su hale gore 3530 sayili kanunun iptali istenen 4. ve 13 iincli maddelerindeki hiikiimleri,
once Anayasa'nin teminati altinda bulunan kisi hiirriyeti ilkeleriyle ve sonra da Anayasa'nin 21 inci
maddesi ve 6zellikle bu maddenin ikinci fikra agisindan inceleyerek bir sonuca varmak yerinde olur.

Her ne kadar dava dilekgesinde, iptali istenen hiikiimlerin Anayasa'nin 29 uncu maddesine
de aykirt olduguna deginilmekte ise de bu inadde, herkesin 6nceden izin almaksizin dernek kurma
hakkina sahip oldugundan ve bu hakkin hangi hallerde siirlanabileceginden s6z etmektedir. Iptal
davasina konu olan 4. ve 13 {incii maddelerde yazili kuliip ve gruplar ise, Cemiyetler Kanununun
ongordiigi tiizel kisilige sahip bir kurulus olmayip genglerin spor yapma yiikiimiinii, zorunlulugunu
yerine getirmelerini saglamaya yarayan ve Beden Terbiyesi Umum Miidiirliigii icinde kanunla viicut
birer kurulus olduklarindan dava konusu hiikiimlerin Anayasa'nin derneklerle ilgili 29 uncu maddesi
ile bir iligkisi bulundugu kabul edilemez.

Anayasa'nin (Temel haklar ve 6devler) bagligi altindaki 10 uncu maddesinde, herkesin,
kisiligine bagli, dokunulmaz, devredilmez temel hak ve hiirriyetlerine sahip oldugu, Devletin kisinin
temel hak ve hiirriyetlerini fert hiirriyetlere sahip oldugu, Devletin kisinin temel hak ve hiirriyetlerini
fert te sinirlayan siyasal, ekonomik ve sosyal biitiin engelleri kaldiracagi; insanin maddi ve manevi
varliginin gelismesi i¢in gerekli sartlar1 hazirlayacagi ve 11 inci maddesinde de, temel hak ve
hiirriyetlerin Anayasa'nin soziine ve ruhuna uygun olarak ancak kanunla sinirlanabilecegi ve
kanunun kamu yarari, genel ahlak ve sosyal adalet ve milli glivenlik gibi sebeplerle de olsa bir
hakkin ve hiirriyetin 6ziine dokunamiyacagi agiklanmistir.

Anayasa, hiirriyetler rejimi planlarinda kisi haklarin1 ve ddevlerini en basta ele almig
bulunmaktadir. Bu konu ile ilgili Anayasa Komisyonu gerekcesinde; 6zetle; "Kisi haklarinin,
Anayasa tarihimizde uzun bir gelismenin ulastig1 bir merhalenin ifadesi oldugu, tasarida genel
mabhiyeti ile kisi haklarmin iktidar1 siirlayict bir demokratik prensip olarak yer aldigi, siyasi
iktidarin sinir1 olarak kisi hak ve hiirriyetlerinin kendi sinirlarini belli etmesinin, kanun koyucunun
takdirine mutlak olarak birakilmadigi, kanun koyucunun, hiirriyetleri tanziminin smirt esas
itibariyle Anayasanin kendisi tayin ettigi, Anayasanin bir yandan genis bir kisi hak ve hiirriyetini
tanzim ederken, bir yandan da kanun koyucunun bunlar1 hangi ahvalde, hangi diisiince ile ne l¢iide
simrlayabilecegine isaret ettigi ve nihayet bu sinirlamanin, her haliikarda hiirriyet ve hakkin 6ziinii
tehlikeye sokacak noktaya kadar gidemiyecegi.) agiklanmigtir.

"Herkes kisiligine bagli, dokunulmaz, devredilmez, vezge¢ilmez temel hak ve hiirriyetlere
sahiptir." demek suretiyle kisilerin temel hak ve hiirriyetlerini teminat altina alan Anayasanin 10
uncu maddesinin birinci fikrasinin gerekcesinde de, 6zet olarak "Genel haklar boliimiinde yer alan
bu ilk maddenin birinci fikrasinda bu haklarin miisterek vasiflarinin belirtildigine, doktrin
miinakasalarina yer birakmamak icin eski Anayasamizda oldugu gibi bu haklarin tabii hukuka
dayandiginin ifade edilmedigine, fakat onlarin siyasi iktidarin arzu ve takdirine gore yok
edilmiyecek haklardan oldugunun kesin surette belirtildigine." deginilmektedir.

Su hale gore Anayasa, kisinin temel hak ve hiirriyetlerini ana kurallarla kesin surette
diizenledikten sonra, kanun koyucunun bunlar1 hangi ahvalde ve hangi diisiincelerle ve ne dlciide
sinirlayabilecegini ayrik bir sekilde yine kendisi belli etmis ve ancak bu sinirlamanin bir hakkin ve
hiirriyetin 6ziine dokunamiyacagini da kesinlikle agiklamstir.

Bu hak ve hiirriyetlerin kanun koyucu tarafindan sinirlanmasinda gézoniinde tutulacak gaye
olarak kaydedilen hususlar yerine gore yine Anayasada belirtildigi ve ayrik bir nitelik arzedecek
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olan bu kayitlarin ancak mevridine miinhasir olmasi gerekecegi cihetle kanun koyucunun herhangi
bir konuyu diizenlerken bu esaslara bagli kalmas1 gerekecegi tabiidir.

Anayasa, teminati altinda aldig, kisi hak ve hiirriyeti ilkelerini genel hiikiimler béliimiinde
ana kural ve ayrintilarla birlikte boylece belirtmekle yetinmeyerek egitim ve 6gretim konusunu
ayrica ele almis ve 21 inci maddesi ile acik ve kesin esaslar koymak suretiyle diizenlemistir.

Anayasanin (Bilim ve sanat hiirriyeti) kenar baslig1 altindaki s6z konusu 21 inci maddesinin
birinci fikrasinda, herkesin bilim ve sanati serbest¢ce 6grenme ve dgretme, agiklama yayma ve bu
alanlarda her tiirlii arastirma hakkina sahip oldugu belirtildikten sonra, ikinci fikrasinda, Egitim ve
ogretim, Devletin gozetim ve denetimi altinda serbesttir." denilmektedir. Goriiliiyor ki bu maddede
egitim ve O0gretim hiirriyetinin herhangi bir diisiince ve nedenle sinirlanabilecegine dair diger temel
hak ve hiirriyetlerde oldugu gibi kanun koyucuya yetki veren bir hiikiim yer almamigtir. Egitim ve
ogretim Devletin gozetim ve denetimi altinda yapilmasi ise bir sinirlama degildir. Herkes egitim ve
Ogretim yapip yapmamakta serbest olacak, ancak bu egitim 6gretim alan1 kanunla diizenlenecektir.
Kanun koyucunun, bu gozetim ve denetim esaslarini diizenlerken, Anayasa ilkelerine bagl kalarak
egitim ve 0gretim serbestligini bozacak herhangi bir hiikiim getirmekten kaginacagi dogaldir.

Su halde kisilerin, bir egitim ve 6grenim konusu niteliginde olan beden terbiyesi ve spor
yapmalarini yilikiim ve zorunluk esasina bagli tutmamak, bunu kendi isteklerine birakmak gerekir.

Nitekim Anayasanin 50 nci maddesinde; ilk 6grenimin, kiz ve erkek biitiin vatandaslar i¢in
mecburi oldugunun ve Devletin okullarinda parasiz olarak yapilacaginin agiklanmasi, 21 inci
maddedeki egitim ve 6gretiminin genel olarak serbest oldugu yolundaki ana kuralin bir ayrintisini
teskil etmektedir.

Egitim ve 68renim zorunlugu, ancak ilk 6grenim igin s6z konusu olduguna gore, bunun
disindaki egitim ve 6grenimi kisilerin yapip yapmamakta serbest olduklar1 esasini bozan sinirlayici
bir hilkmiin kanunlarda yer almas1 Anayasaya aykir1 diiser.

Kuvvetli bir fikir terbiyesinin saglam viicudda bulunacagi gergegi karsisinda, yurttaglarin
beden ve fikir bakimindan iistiin vasifli insanlar olarak yetistirilmesi i¢in memleketimizde spor ve
beden egitimine ¢ok 6nem verilmesi yerinde olur. Ancak, biitiin hukuki diizenin Anayasa diizenine
uygun olmasi gerektigine gore hangi sebep ve gerekcelere dayanirsa dayansin Anayasa diizeni
icinde Anayasaya aykir1 bir kanun hiikmiiniin yiiriirliikte kalmasina yer verilmez.

Bu sebepler karsisinda 3530 sayili kanunun 4 {incii maddesinde yeralan ve iptali istenen
"Gengler icin kuliiplere girmek ve bos zamanlarinda beden terbiyesine devam etmek mecburidir."
seklindeki hiikmiin, Anayasanin 21 inci maddesinin ikinci fikrasina ve yine Anayasanin teminati
altindaki kisi hiirriyetleri ilkelerine aykirt oldugundan iptali gerekir.

4 {incii maddenin diger hiikiimleri, beden egitimi ve spor yapmay1 zorunlu kilan ve iptal
edilen hilkkmiin uygulama yer, sekil ve zamaninin icra Vekilleri Heyetince billi edilecegine iliskindir.
4 iincli maddenin, "Gengler i¢in kuliiplere girmek ve bos zamanlarinda beden terbiyesine devam
etmek mecburidir." seklindeki hiikkmiiniin iptal edilmesi, dava disinda kalan ve zorunluk esasina
dayanilarak getirilen diger hiikiimlerin uygulanmamasi sonucunu dogurmus bulunmaktadir.

Her ne kadar dava sadece iptal edilen belirli hiikiim aleyhine agilmis ise de Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri hakkindaki 44 sayili Kanunun 28 inci maddesinin
son fikrasinda, "Eger miiracaat kanun veya ictiizligiin sadece belirli madde veya hiikiimleri aleyhine
yapilmis olursa, bu belirli madde veya hiikiimlerin iptali kanun veya igtiiziiglin baz1 hiikiimlerinin
veya tamaminin uygulanmamast sonucunu doguruyorsa, Anayasa Mahkemesi keyfiyeti
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gerekgesinde belirtmek sart1 ile, kanun veya ictiiziiglin bahis konusu diger hiikiimlerinin veya
tiimiiniin iptaline karar verebilir." denilmekte olmasina gore bu fikra uyarinca 3530 sayili kanunun
s0z konusu 4 {incii maddesinin uygulanma yeri kalmayan diger hiikiimlerinin de iptal edilmesi
gerekir.

3530 sayili kanunun 13 iincii maddesinin iptali istenen birinci fikras1 "Genglerin beden
terbiyesi ve sporu bu kanunla kurulacak ve bu kanun hiikiimlerine intibak ettirilecek olan kuliipler
ve gruplar vasitasiyla yaptirilir." seklindedir.

Goriiliiyor ki; 13 tincii maddenin birinci fikrasi, 4 {incii madde ile konulan beden terbiyesine
devam etmek ve spor yapmak zorunlulugunun uygulanmasina iliskin esaslar1 kapsamaktadir.

Boyle olunca 3530 sayili Kanunun 4 iincii maddesinin birinci fikrasinin Anayasa'nin 21 inci
maddesinin ikinci fikrasina ve kisi hak ve hiirriyetleri ilkelerine aykir1 oldugu hakkinda yukarida
belirtilen nedenler 13 iincii maddenin birinci fikrasi i¢in de var oldugundan bu fikranin da
Anayasa'ya aykir1 bulundugundan iptali gerekir.

3530 sayili1 Kanunun 13 iincii maddesinin iptali gereken birinici fikras: diginda kalan diger
fikralar1, genglerin beden terbiyesi ylikiimiinii ve zorunlugunu yerine getirmelerini saglamak amaci
ile konulmus oldugundan ve 13 iincii maddenin zorunluk esasina dayanan birinci fikrasinin
Anayasa'ya aykiriligir dolaysiyle iptali cihetine gidilmesi, bu maddenin dava disinda kalan diger
fikralarinin uygulanmamasi sonucunu doguracagindan bu fikralarin da 44 sayili Kanunun 28 inci
maddesinin son fikras1 uyarinca iptali gerekir.

Sonug :

1- 3530 sayil1 Kanunun 4 {incii maddesinde yer alan "Gengler i¢in kuliiplere girmek ve bos
zamanlarinda beden terbiyesine devam etmek mecburidir." seklindeki hiikmiin, Anayasa'nin 21 inci
maddesinin ikinci fikrasina ve Anayasa'nin teminat1 altinda bulunan kisi hiirriyeti ilkesine aykiri
oldugundan iptaline ve bu iptal karar1 ayn1 maddenin, dava disginda kalan diger hiikiimlerinin
uygulanmamasi sonucunu dogurmus oldugundan 44 sayili Kanunun 28 inci maddesinin son fikrasi
uyarinca igbu hiikiimlerin de iptaline oybirligi ile;

2- Ayni Kanunun 13 {incii maddesinin birinci fikrasinin, | sayil1 bentte belirtilen sebeplerden
otiirii iptaline iiyelerden Asim Erkan, Semsettin Akcoglu, Ihsan Kegecioglu, Salim Basol ve
Muhittin Giirlin' iin muhalefetleriyle ve oy¢oklugu ile;

Ve bu iptal karari, dava disinda kalan diger fikralarin uygulanmamasi sonucunu dogurmus
oldugundan 44 sayili Kanunun 28 inci maddesinin son fikrasi uyarinca igbu fikralarin da iptaline
iiyelerden Asim Erkan, Semsettin Akcoglu, Ihsan Kegecioglu ve Salim Basol'un bu fikralarin ve
Muhittin Giiriin'tin de sadece son fikranin iptali gerekmiyecegi yolundaki muhalefetleriyle ve
oycoklugu ile;

3/11/1964 tarihinde karar verildi.

Bagkan Uye Uye
Litfi Akadh Cemalettin Késeoglu Asim Erkan
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Uye
Rifat Goksu
Uye

Ibrahim Senil

Uye
Salim Basol

Uye
Muhittin Girin

Uye

I. Hakk: Ulkmen
Uye

Thsan Kegecioglu

Uye

Celalettin Kuralmen

Uye
Latfi Omerbas

Uye
Semsettin Akcoglu
Uye
A. Seref Hocaoglu

Uye
Ahmet Akar

Uye

Ekrem Tiizemen

MUHALEFET SERHI

3530 sayili Beden Terbiyesi Kanununun, gengleri kuliiplere girmege ve bos zamanlarinda
beden terbiyesine devam etmeye mecbur tutan 4 iincli maddesinin dava konusu ilk fikrasi,
Anayasa'nin 21 inci maddesinin 2 nci fikrasi hiikmiine aykir1 oldugundan dolayi, maddenin geri
kalan kisminin da uygulanmamasi gerektigi i¢in 44 sayili Kanunun 28 inci maddesi uyarinca iptaline
karar verilmistir.

So6zii gegen Kanunun 13 iincii maddesinin dava konusu olan (Genglerin beden terbiyesi ve
sporu bu kanun ile kurulacak ve bu kanun hiikiimlerine intibak ettirilecek olan kuliipler ve gruplar
vasitasiyle yaptirilir) diye yazili bulunan ilk fikras1 isteyen gencin bulundugu mahalde agilan kuliip
veya grupda beden terbiyesi ve spor yapabilecegini kapsamakta, zorlayici bir hiikmii ihtiva
etmemekte bulundugu cihetle Anayasa'nin herhangi bir hilkkmiine aykirilig1 bahis konusu olamaz.
13 iincii maddenin dava disinda kalan kismi baslibagina uygulanacak nitelikte olup 44 sayili
kanunun 28 inci maddesine dayanilarak iptalini gerektiren bir zaruret bulunmamaktadir. Bu
sebeplere binaen kararin 13 iincli maddeye taallik eden kismina muhalifim.

Uye

Asim Erkan

3530 sayili Beden Terbiyesi Kanununun 4 iincii maddesi ile 13 {incii maddesi arasindaki
irtibat asikardir. Ancak, 4 iincii maddede yer alan ve belli yastaki vatandaslar i¢in (Kuliiplere girerek
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bos zamanlarinda beden terbiyesine devam etmek) mecburiyetini koyan hiikmiin iptal edilmis
olmasi, ayn1 gerekgelerle, 13 iincli maddenin iptalini de gerektirmez.

Bazi kuliipler ve gruplar kurulmussa bunlardan - bir mecburiyet altinda olmayarak - isteyen
genglerin istifade etmesi ve bundan sonra da, gene isteklilerin istifadesi i¢in, Beden Terbiyesi Genel
Miidiirliigiince yeni kuliipler ve gruplar kurulmasi Anayasa'nin 21 inci maddesinde yer alan (Egitim
ve Ogretim, Devletin gozetimi ve denetimi altinda serbesttir) hiikkmiine hi¢ de aykiri diismez.
Tersine, 13 {lincii maddenin de iptal edilmis olmas1 Devletin, kurulmus ve kurulacak kuliipler veya
gruplar vasitasiyle beden egitimini tegvik, tanzim ve murakebe gibi gorev ve yetkilerini ihlal eder.
Bu sebeplerle, kararin 2 nci bendine muhalifiz.

Uye Uye Uye
Salim Basol Ihsan Kegecioglu Semsettin Ak¢oglu
MUHALEFET SERHI

- Yukariki karada, 3530 sayili Beden Terbiyesi Kanununun 13 {incii maddesinin birinci
fikras1 hiikmii; (4 lincii madde ile konulan beden terbiyesine devam etmek ve spor yapmak
zorunlugunun uygulanmasina iliskin esaslar1 kapsadigi) gerekgesiyle iptal edilmis bulunmaktadir.

Halbuki 3530 sayil1 Kanunun, beden terbiyesi miikellefiyetini kuran 4 iincii maddesi hiikmii
bu kararimizla iptal edilmis olduguna gore artik ortada uygulanacak bir miikellefiyet ve binnetice
(Zorunluluk hali) kalmiyacagindan sozii gegen kanunun 13 iincii maddesinin ilk fikrasi hiikmii de,
kurulmus veya kurulacak kuliipler de genglerin kendi arzulariyle spor yapmalarina imkan verecek
bir nitelik tasimakta ve bu hiiviyetiyle madde hiikkmii Anayasa'ya aykir1 olmadiktan bagka memleket
yararina da uygun bulunmaktadir.

Bu sebeple 13 {incii maddenin birinci fikrasi hiikkmiiniin iptal edilmesi miimkiin degildir.

2- 3530 sayili kanunun 13 {incii maddesinin ikinci ve Gi¢iincii fikralarinin hiikiimleri; beden
terbiyesi miikellefiyeti esasina, dayandigina ve bu kararimizla kanunun 4 {incii maddesinin iptal
edilmis olmasi da beden terbiyesi miikellefiyetini kaldirmis bulunduguna gére artik 13 {incii
maddenin s6z konusu fikralarinin uygulanmasina imkan kalmamaistir.

Bu durum karsisinda 44 sayili kanunun 28 inci maddesinin ikinci fikrasi hiikmiine
dayanilarak 13 {incii maddenin ikinci ve tiglincii fikralarinin hiikiimlerinin iptal edilmesi dogrudur.

Ancak 13 iincii maddenin son fikrasinda yer alan ve genclerin kendi arzular ile spor
yapmalarina imkan verecek tesislerden ibaret bulunan, Beden Terbiyesi Genel Miidirliiglince
evvelce kurulmus veya yeniden kurulacak olan, kuliip ve gruplarin (Kurulmasina, birlestirilmesine,
ayrilmasina ve dagitilmasina) yetki veren hiikkmiin, beden terbiyesi miikellefiyeti ile bir ilgisi
kalmadigina ve bu kararimizla 3530 sayili kanunun 4 {incii maddesinin tamaminin veya 13 {incii
maddenin ilk fikras1 hiikiimlerinin iptal edilmis olmalar1 da; s6z konusu son fikra hiikmiiniin
uygulanmamasi sonucunu dogurmadigina gore, 44 sayili kanunun 28 inci maddesinin ikinci fikrasi
hiikmiine dayanilarak 13 {incii maddenin son fikras1 hiikkmiiniin iptal edilmesi miimkiin degildir.
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