ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayis1 : 1963/195
Karar Sayis1 : 1964/42
Karar Giinii : 2.6.1964

IPTAL DAVASINI ACAN: Tiirkiye Isci Partisi.

IPTAL DAVASININ KONUSU: Kacak¢iligin men ve takibine dair 1918 sayili
kanunun tutuklamay1 zorunlu kilan 6828 sayili kanunla degisik 53. maddesinin Anayasa’nin
30. maddesine aykir1 oldugu ileri stiriilerek iptali istenmistir.

INCELEME: 1- Is¢i Partisi Merkez Yonetim Komitesinin Parti Tiiziigiiniin 17.
maddesinde belirtildigi lizere Partinin en yiiksek Merkez Organi oldugu anlasildigindan bu
Organin, iptal davast acilmasi konusunda karar vermis olmasinin 44. sayili kanunun 25.
maddesinin 1 numarali bendine uygun olduguna iiyelerden Ismail Hakk: Ulkmen, ibrahim
Senil, Celalettin Kuralmen ve Mubhittin Giliriin’lin, ddva agma kararinin, Parti Tiizigliniin 15.
maddesi uyarinca Partinin En Yiiksek Merkez Organi bulunan Genel Yonetim Kurulunca ve
Semsettin Ak¢oglu’nun da Partinin en Yiiksek Organi olan Biiylik Kongrece verilmesi gerektigi
yolundaki muhalefetleriyle ve oygoklugu ile;

2- Muhtelif kanunlarla ilgili maddelerin iptalinin bir dilek¢ede istenmesi davalarin
coziilmesini giiclestireceginden her kanuna iliskin madde veya maddeler i¢in ornekler
cikarilmak suretiyle ayr1 birer dosya teskiline ve davalarin boylece tefrikine oybirligi ile;

3- Dosyada eksiklik bulunmadig1 anlasilmakla isin esasinin incelenmesine 11.3.1963
giiniinde oybirligi ile;

Karar verilmis olmakla bu konuda diizenlenen rapor, iptali istenen kanun hiikiimleri ve
Anayasa’nin ilgili maddesi okunduktan sonra geregi goriisiiliip diisiiniildii:

Dava dilekgesi, her nekadar 1918 sayili kanunun 6829 sayili kanunla degisik 53.
maddesinin tiimiiniin iptalinin istenmekte oldugu sanisin1 uyandirmakta ise de dilekgede
belirtilen gerek¢eden, maddenin; tiimiiniin degil, tutuklamay1 zorunlu kilan birinci fikrasinin
iptali istendigi anlasilmakla davanin anilan kanunun 53. maddesinin birinci fikrasina hasri
iiyelerden Semsettin Akcoglu, Celalettin Kuralmen ve Muhiddin Giiriin’lin, incelemenin
maddenin tiimii iizerinden yapilmasi gerektigi yolundaki muhalefetleriyle ve oycoklugu ile
kararlastirildiktan sonra kagak¢iligin men ve takibine dair 1918 sayili kanunun 6829 sayili
kanunla degisik 53. maddesinin tutuklamay1 zorunlu kilan birinci fikrasi, dava agilmasindan
sonra 27.11.1963 giin ve esas 1963/293 karar 1963/282 sayili kararimizla Anayasa’nin 30.
maddesine aykir1 goriilerek iptal edildigi anlasilmistir.

SONUC: Yukarida yazili sebepten 6tiirii konusu kalmiyan dava hakkinda yeniden karar
verilmesine yer olmadigina 2.6.1964 giiniinde oybirligi ile karar verildi.
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Uye
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Uye

Ahmet AKAR

Uye

Ekrem TUZEMEN

Davada, 1918 Sayili Kanunun degisik 53. maddesinin iptali istenmistir. Tetkikatin,
davacinin istegine uygun olarak, bu maddenin tiimii iizerinde yapilmas1 gerekir. Ileri siiriilen
gerekeeye dayanilarak maddenin bazi hiikiimleri inceleme disinda birakilamaz.
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22.4.1962 tarihli ve 44 Sayili Kanunun 28. maddesi geregince Mahkememiz yalniz
davacinin dayandig1 gerekgelerle degil -istekle bagli kalmak kaydiyle- bagka gerekgelerle de

karar verebilecektir.

Davanin 53. maddenin bir kismina hasredilmesi hakkindaki karara bu sebeple muhalifiz.

Uye Uye Uye

Celalettin KURALMEN Semsettin AKCOGLU Muhittin GURUN



