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[tirazda bulunan: Magka Asliye Ceza Mahkemesi

Itirazin konusu : Tiirk Ceza Kanununun 29/11/1960 giin ve 144 sayili kanunla degisik 481
inci maddesinin | sayili bendinde yer alan (266, 267, 268 inci maddelerde beyan olunan haller
miistesna olmak {iizere) seklindeki hiikiimle ayni kanunun 270 inci maddesinin Anayasa'ya aykiri
oldugu ileri siiriilmiistiir.

Olay : Ogretmene gonderdigi mektupla gdrevinden otiirii (Maddei mahsusa tdyin isnadi
suretiyle hakaret) ettigi iddia olunan sanik hakkinda C. Savciliginca Tiirk Ceza kanununun 268 inci
maddesinin ligiincii fikras1 uyarinca agilan kamu davasi iizerine Magka Asliye Ceza Mahkemesinde
yapilan durusmada sanigin, isnat eyledigi maddelerin dogrulugunu ispat edecegini, demokratik
diizende ispat hakkinin dogal (tabii) haklardan bulundugunu, Anayasa'nin da bu hakki tanidigini
ileri siirmesi lizerine; mahkemece 334 sayili Anayasa'min 34 iincii maddesinin ispat hakkini
tanidig1, Tiirk Ceza Kanununun bunu 6nleyen 481 inci maddesinin | sayili bendindeki (266, 267, 268
inci maddelerde beyan olunan haller miistesna) ibaresiyle ayni kanunun 270 inci maddesinin
Anayasa'ya aykir1 bulundugu, memurlar tarafindan kasti olarak yapilan yolsuz hareketlerin ortaya
¢ikartiimasini Onleyen bu durumun hukuk, ahlak kurallar1 ve demokratik ilkelerle bagdasamiyacagi
belirtilerek Anayasa'min 151 inci ve Anayasa Mahkemesinin kurulusu ve yargilama Usulleri
hakkindaki 44 sayili Kanunun 27 nci maddesi geregince Anayasa Mahkemesine basvurulmasina ve
Anayasa Mahkemesinin bu konuda verecegi karar 6grenilinceye kadar davanin geri birakilmasina
6/9/1963 giiniinde karar verilmis ve gerekli kagit 6rnekleri mahkememize gonderilmistir.

Inceleme : Anayasa Mahkemesi Ictiiziigiiniin 15 inci maddesi uyarinca yapilan ilk
incelemede basvurma Anayasa'nin 151 inci ve Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri hakkindaki 22/4/1962 giin ve 44 sayil1 Kanunun 27 nci maddelerine uygun goriildiigiinden
esasin incelenmesine dair verilen karar {lizerine diizenlenen rapor, Magka Asliye Ceza
Mahkemesinin karar1 ve buna ekli yazi 6rnekleri, Tiirk Ceza Kanununun 481, 270 inci maddeleri,
Anayasa'nin konu ile ilgili hiikiimleri ve gerekgeleri okunduktan sonra geregi goriisiiliip diisiintildi

Tiirk Ceza Kanununun itiraz konusu hiikiimleri asagiya alinmistir.

Madde 481- Gegen maddede beyan olunan clirmiin faili beraet etmek i¢in isnat ettigi fiilin
sthhatini veya sayi veya miitevatir oldugunu ispat etmek isterse bu iddias1 kabul olunmaz.

Ancak, isnat edilen fiilin hakikat oldugunu 1sbat talebi :

1- Tecaviiz olunan sahis bir memur veya kamu hizmeti géren bir kimse olup da 266, 267 ve
268 inci maddelerde beyan olunan haller miistesna olmak iizere, isnat olunan fiil icra ettigi
memuriyete veya gordiigii kamu hizmetine taallik eyledigi, ........cco. coveeririis cevviiriiiiies e e,

takdirde kabul olunur.
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Madde 270- Gegen maddelerde muharrer cliriimlerin faili hakaret ve taarruz eyledigi
sahislara isnat ettigi ef'al ve evsafin sayi ve miitevatir oldugunu isbata kalkisirsa bu talebi kat'iyen
kabul olunmaz.

Anayasanin 34 {lincii maddesi hilkmii de soyledir :

Madde 34- Kamu gorev ve hizmetinde bulunanlara karsi, bu gorev ve hizmetin yerine
getirilmesiyle ilgili olarak yapilan isnatlardan dolay1 acilan hakaret davalarinda, sanik, isnadin
dogrulugunu 1sbat hakkina sahiptir. Bunun disindaki hallerde isbat isteminin kabulii, ancak isnat
olunan fiilin dogru olup olmadiginin anlagilmasinda kamu yarar1 bulunmasina veya sikayet¢inin
isbata raz1 olmasina daglidir.

Bakmakta oldugu bir davada uygulayacagi kanun hiikiimlerini Anayasa'ya aykir1 géren
mahkemenin bu konuda bir karar vermek {izere Anayasa Mahkemesine bagvuracagi Anayasa'nin
151 inci ve Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve yargilama Usulleri Hakkindaki 44 sayili kanunun
27 nci maddelerinde agiklanmakla birlikte Anayasa'nin gegici 4 {incii maddesinin tigiincii fikrasinda
ve sozii gegcen 44 sayili kanunun gegici 6 nc1 maddesinin birinci fikrasinda; 27 Mayis 1960 devrim
gilinlinden 6 Ocak 1961 giiniine kadar ¢ikarilan kanunlar hakkinda Anayasa'ya aykirilik iddiasiyle
Anayasa Mahkemesinde iptal davasi acilamiyacagi gibi, itiraz yoluyla dahi mahkemelerde
Anayasa'ya aykirilik iddiasi ileri siiriilemiyecegi belirtilmistir.

Su hale gére Anayasa'nin gecici 4 iincii maddesinde agiklanan tarihler arasinda ¢ikarilan
kanunlar hakkinda iptal davasi agilamiyacagi gibi itiraz yoluyla dahi aykirilik iddiasinda
bulunulamiyacag anlasiimaktadur. itiraza konu olan Ceza Kanununun 481 inci maddesi, 29/11/1960
glin ve 144 sayili kanunla degistirilmis olmasi bakimindan sozii gegen gegici 4 iincii maddede
gosterilen istisnalar i¢inde bulundugu cihetle bu maddede yer alan ve iptali istenen (266, 267, 268
inci maddelerde beyan olunan hiikiimler miistesna olmak tizere) seklindeki hilkkme yoneltilen itirazin
reddi gerekir.

Ceza Kanununun 270 inci maddesine yoneltilen itiraza gelince; metni yukartya alinmis olan
270 inci maddede failin magdura isnat ettigi ef'al ve evsafin sayi ve miitevatir oldugunu isbata
kalkigsmasi halinde bu talebin kat'iyen kabul olunamiyacagi yazilidir. Anayasa'min 34 {incii
maddesinde ise sanigin isnadin dogrulugunu ispat hakkina sahip oldugu agiklanmistir. Kanunda es
anlamda kullanildig1 anlagilan sayi ve miitevatir kelimeleri dilimizde sdylenti, bir haberin agizdan
agiza dolasarak yayilmasi, yaygin olan, yayilmis haber anlamlarina gelmektedir.

Nereden ve nasil ¢iktiginin, gergege dayanip dayanmadiginin bilinmemesi sebebiyle sayia,
ve tevatiir diye adlandirilan bdyle bir sdylentinin gergek, yalan veya yanlis olmasi ihtimal i¢indedir.
Su halde bir hususun sayi ve miitevatir oldugunu ispat iddiasi, o hususun dogrulugunu ispat
niteliginde degildir. Anayasa'nin 34 {incli maddesinde hakaret ciirmii failinin yaptig1 isnadin yalniz
dogrulugunu ispat hakina sahip bulundugu kesinlikle agiklandigina gore magdura isnat eyledigi ef'al
ve evsafin sayi ve miitevatir oldugunu ispata kalkisan failin bu isteginin kabul olunamiyacagi
hiikmiinii kapsayan Tiirk Ceza Kanununun 270 inci maddesinin Anayasa'ya aykir1 bulunmadigi
acikca anlasildigindan itirazin bu yonden de reddi gereklidir.

Sonug : Yukarida gosterilen sebeplerden Otiirii Tiirk Ceza Kanununun 29/11/1960 giin ve
144 sayili kanunla degistirilen 481 inci maddesinin | numarali bendinde yer alan (266, 267, 268 inci
maddelerde beyan olunan haller miistesna) seklindeki hiikmii ile ayn1 kanunun 270 inci maddesine
yoneltilen itirazin reddine 13/12/1963 giiniinde oybirligi ile karar verildi.
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