ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas No.:1963/59

Karar No.:1963/225

Karar tarihi:20/9/1963

Resmi gazete tarih/say1:19.10.1963/11535

Davaci : Adalet Partisi Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Grupu.

Davanin konusu : Memurin Muhakemat1 hakkindaki 4 Subat 1329 giinlii kanunu muvakkatin
Vali ve Bakanlara tutuklama yetkisi veren 16 nc1 maddesinin, Anayasanin 30 uncu maddesine aykiri
bulunmasi sebebiyle iptali istenilmistir.

INCELEME :

Anayasa Mahkemesi Igtiiziigiiniin 15 inci maddesi geregince yapilan ilk incelemede, dava
dilek¢esinde imzalar1 bulunanlardan Cahit Okurer ve Ali Naili Erdem'in Grup Baskan ve Baskan
vekili olduklarini belirten belgelerin dosyada bulunmadigi goriildiigiinden; tayin edilen siire i¢inde
bu eksikler tamamlanmis olmakla diizenlenen rapor, dava ile ilgili kanun ve Anayasa hiikiimleri
gozden gecirilerek geregi goriisiiliip diisiiniildii :

GEREKCE :

I- 4 Subat 1329 tarihli Kanunu Muvakkatin 16 nci maddesi hiikmiine gore (Tahkik
memurlarinin tahkikati veya tahkikati iptidaiye evrakimin Meclisi Idarelerce tetkikati esnasinda
delaili kafiye mevcut olur ve liizum goriiliirse o memur alelusul kefalete raptolunur. Bu suretle
kefalet ita edemiyenlerin veyahut clirmii cinayet nevinden goriilenlerin, tahkik memurlarimnin talebi
veya Meclisi Idarelerin karar1 iizerine mahallin en biiyiik miilkiye memuru ve devairi merkeziye
memurlarindan ise mensup oldugu nazir tarafindan tasdik edilecek tevkif miizekkeresiyle
muvakkaten tevkifleri caizdir).

Miilkiye Amirleriyle Bakanlarin - agir cezali suglarda dogrudan dogruya, diger suclarda da
kefalet verilmemesi halinde - Saniklarin tutuklanmasina karar verebilecekleri hakkindaki hiikmiin,
Anayasa'nin bu haki yalmiz Hakime taniyan 14. ve 30 uncu maddeleri hiikiimlerine aykiriligi
meydandadir.

2- Iptali istenen maddenin, sanik memurlarin kefelete baglanmasina dair hiikkmii Anayasa'nin
herhangi bir maddesine agik¢a aykirilik arzetmemekle beraber sonucu tutuklamaya varan bu
hilkmiin de maddenin tutuklamaya iligkin hiikmiiniin iptali halinde dayanagi kalmayacagi ve
islemez hale gelecegi agiktir.

Bu sebeplerle maddenin tiimiiniin iptali gerekir.
Sonug:

Memurin Muhakemati hakkindaki 4 Subat 1329 giinli Kanunu Muvakkatin 16 nci
maddesinin iptaline Uyelerden Rifat Géksu ve Hakki Ketenoglu'nun maddenin yalniz tutuklamaya
iliskin hiikmiiniin iptaliyle yetinilmesi yolundaki muhalefetleriyle ve oycoklugu ile 20/9/1963
giintinde karar verildi.
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Bagkan Uye Uye
Stinuhi Arsan Osman Yeten Rifat Goksu
Uye Uye Uye

I. Hakki Ulkmen Litfi Akadlh Semsettin Ak¢oglu
Uye Uye Uye
[brahim Senil Ihsan Kegecioglu Salim Basol
Uye Uye Uye

Celalettin Kuralmen Hakki Ketenoglu Fazil Uluocak
Uye Uye Uye
Ekrem Korkut Latfi Omerbas Ekrem Tiizemen

MUHALEFET SERHI

Anayasanin 14 iincii maddesi, kisi dokunulmazligi ve hiirriyetinin kanunun agikca
gosterdigi hallerde usuliine gore verilmis hakim karar1 olmadik¢a kayitlanamiyacagindan ve 30
uncu maddesi de, suclulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan kimselerin ancak hakim karari ile
tutuklanabileceginden bahistir. Bu maddelerle Anayasa'nin teminat altina aldigi husus, kisi
giivenligi ve kisi dokunulmazligidir. Yani hiirriyeti sinirlayict bir kararin ancak hakim tarafindan
verilecegi esasidir. Boyle olunca, Memurin Muhakemati Kanunu'nun 16 nc1 maddesinin Anayasaya
aykirilik arzeden kismi, en biiyiik miilkiye memuruna ve vekile tutuklama kararini tasdik yetkisini
veren hiikiimdiir. Sanik memurun kefalete baglanmasi keyfiyetinin ise, Anayasa'nin agikladig kisi
giivenligini ve kisi dokunulmazligin1 kayitlayict nitelikte bulunmadigindan Anayasaya aykirilig
bahis konusu olmiyacagina gore kefalete iliskin hitkmiin iptali cihetine gidilemez. Kaldi ki; kefalet,
sanik yararina kanunda yer almis bir teminat miiessesesidir. Zira, tutuklamanin amacina kefaletle
varilmasi miimkiin olan hallerde sanigin ne tutuklulugunu ve nede hakim huzuruna sevkine liizum
ve mahal kalmaz. Esasen tutuklama hakimin takdirine bagli olduguna gore kefaletin ne miieyyidesi
ve nede sonucudur. Nitekim kefalet vermiyen bir sanigin yine de hakim tarafindan saliverilmesi
kabildir. Muhakeme Hukuku gayesiyle sanigin durumunu emniyet altina almak icin kefalet
miessesesinin gerektirdigi takdirde miistakilen isletilmesi miimkiin ve hatta faydalidir. (Tevkif
kararinin en biiyiik miilkiye memuru veya vekil tarafindan tasdik edilmesi) yolundaki hiikmiin iptal
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edilmesi, 44 sayili Kanunun 28 inci madesinin son fikrasinda yazili oldugu gibi kefalet
miiessesesinin uygulanmasini ve isletilmesini imkansiz birakan bir sonug¢ da dogurmaz.

Bu sebeplere binaen mahkemece iptal hiikkmiiniin 16 nc1 maddenin sadece (Tevkif kararinin
en bliylik miilkiye memuru veya vekil tarafindan tasdik edilecegi) yolundaki kismina hasredilmesi
gerekecegi cihetle maddenin tamamina tesmili suretiyle verilen ekseriyet kararina muhalifiz.

Uye Uye
Rifat Goksu Hakk1 Ketenoglu



