ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayis1 : 1963/15
Karar Sayisi : 1963/15
Karar Giinii : 23.1.1963

ISTEMDE BULUNAN : Mustafa Karasoglu, Inebolu’nun Uluyol Koyii

ISTEMIN KONUSU : istemde bulunan tarihsiz dilekgesinde: 24.12.1962 giinlii
gazetelerde ¢ikan (imam, hatip, miiftiiler cahildir, tarihte yeri kalmamustir.) seklindeki yazilar
nefretle okudugunu, Avrupa ve Amerika Milletlerinin dinlerine bagli olduklarini, Milletin
selameti bakimindan dine ehemmiyet verilmesi ve din diismanligr yapilmamasi gerektigini,
ayni zamanda Orman kanunu ve tatbikatindan sikayetle orman teskilatinin hazineye gelir yerine
zarar verdigini, orman korumanin orman kirma, isletmenin i¢ etme seklinde tatbik oldugunu,
tapulu mallarin zorla vatandasin elinden alindigini, Allah korkusu, milliyet duygusu
kalmadigini, Yeni Anayasanin 10, 11, 12 ve 19 uncu maddelerinin hi¢ nazara itibare
alinmadigini, 6831 sayili kanunun muvakkat birinci maddesince Tarim Bakanligindan sorulan
hususlara cevap verilmedigini, bu yiizden kdyliilerin yillardir mahkemelerde stiriinmekten
kurtulamadigini, hukuk¢u iiye olmadan yapilan tahditlerin hiikiimsiiz sayilmasi icap ettigini
ileri siirerek antidemokratik 4785 sayil1 kanunla 6831 sayili kanunun gegici birinci maddesinin
iptalini istemistir.

Anayasa Mahkemesinin, I¢tiiziigiin 15 inci maddesi uyarinca 23.1.1963 giiniinde ilk
inceleme i¢in yaptig1 toplantisinda; isin, niteligi bakimindan baska giine birakilmasina liizum
goriilmeyerek incelemeye devam edilmesine oybirligi ile karar verildikten sonra dilek¢e ve
rapor okundu. Geregi goriisiiliip diistintildii:

Anayasa Mahkemesinin Kanunlarin denetimi ile ilgili gorev ve yetkileri Anayasanin
147 nci ve Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri hakkindaki 22.4.1962 giin
ve 44 sayili kanunun 20 nci maddelerinde agik¢a gosterilmis olup, dilek¢edeki istemlerden Din
konusuna iliskin olan kisminin az yukarida belirtilen kanun maddelerindeki konulardan hig
birisini kapsamamis olmas1 sebebiyle sozii gecen 44 sayili kanunun 42 nci maddesi hiikmiince
gorev yoniinden; 6831 sayili Orman kanunun gegici 1 inci maddesinin iptaline iligkin kisminin
ise, dilekce sahibinin, 44 sayili kanunun 21 inci maddesiyle dava agmaya yetkili kisilerden
bulunmamasi hasebiyle sahsi yetkisizligi bakimindan reddedilmesi gereklidir.

SONUC : Yukarida gosterilen sebeplerden 6tiirii dilek¢enin reddine, isbu kararin
dilekg¢e sahibine tebligine 23.1.1963 giiniinde oy birligi ile karar verildi.
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