ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas No.:1962/227

Karar No.:1962/76

Karar tarihi:9/11/1962

Resmi Gazete tarih/say1:28.11.1962/11268

Istemde bulunan : Yeni Tiirkiye Partisi Meclis Grubu

Istemin konusu : Yeni Tiirkiye Partisi Grubu Baskan Vekili O. Hacibaloglu
9/10/1962 giinlii dilekgesinde; 15/10/1961 tarihinde yapilan Milletvekili se¢iminde
Mus'tan Milletvekili se¢ilmis olan Kuddusi Aytag'in 1935 yilinda zimmetten mahkiim
edildiginden bahisle Anayasa'nin 68 inci maddesine dayanilarak mazbatasinin Yiiksek
Sec¢im Kurulunca iptal edildigini, halbuki ad1 gegenin cezasinin segimden Once afla biitiin
hukuki neticeleri ile birlikte ortadan kaldirilmis olup ayrica memnu haklarin iadesi
yoluyla secilme hakkini iktisap etmis oldugunu ve miiteaddit se¢imlerde bu hakki
kullandigini, Anayasa'nin 68 inci maddesinin memnu haklarim1 kullananlara samil
olamiyacagini, esasen Anayasa'nin yirirliige girdigi tarihte hukuken mahkiim olmayan
bu sahsa s6zii gegen maddenin uygulanamiyacagini ileri siirerek Yiiksek Se¢im Kurulu
kararinin iptalini istemistir.

Anayasa Mahkemesinin, I¢tiiziigiin 15 inci maddesi uyarica 9/11/1962 giiniinde
ilk inceleme i¢in yaptig1 toplantisinda; isin niteligi bakimindan baska giine birakilmasina
llizum goriilmiyerek incelemeye devam edilmesine oybirligi ile karar verildikten sonra
30/10/1962 giinlii dilekge ve rapor okundu. Geregi goriisiiliip diistintildii:

Anayasa Mahkemesinin Kanunlarin denetimi ile ilgili goérev ve yetkileri
Anayasanin 147 nci ve Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri
hakkindaki 22/4/1962 giin ve 44 sayili Kanunun 20 nci maddelerinde gosterilmistir.
Dilekge, bu maddelerde belirtilen konulardan higbirisini kapsamamaktadir. Bu bakimdan
dilek¢enin gorev yoniinden reddedilmesi sozii gecen 44 sayili kanunun 42 nci maddesi
hiikkmii geregidir.

Sonu¢ : Gosterilen sebepten otiirli dilekgenin reddine, isbu kararin dilekge
sahibine tebligine ve ayni kanunun 51 inci maddesi hiilkmii geregince Resmi Gazete'de
yayinlanmasina 9/11/1962 giiniinde oygokluguyla karar verildi.
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Mubhittin Giiriin Liitfi Omerbas Ekrem Tilizemen

MUHALEFET SERHi

Dava Yeni Tiirkiye Partisi Meclis Grubu adina agilmistir. Su hale gore bu isin
incelenebilmesi i¢in her seyden once dava dilek¢esinde imzasi bulunan zata adi gecen
partinin Meclis Grubu tarafindan davanin agilmasi igin yetki verilmis oldugunun
anlasilmas1 gerekir. Dosyada ise bunu gosterir her hangi bir belge yoktur. Bu sebeple ilk
once bu eksigin tamamlattirilmasi iktiza eder. Bu yapilmadan inceleme yapilarak karar
verilmesi dogru olmaz, ¢ogunlugun kararina bu sebeple muhalifiz.

Uye Uye

Fazil Uluocak Ekrem Tiizemen

MUHALEFET SERHI

Yeni Tirkiye Partisi Grubu Baskan Vekili sifatiyle dilek¢e vermis olan C.
Hacibaloglu'nun, Anayasa Mahkemesinin Kurulug ve Yargilama Usulii hakkindaki 44
sayil1 kanunun 26 nc1 maddesinin 3 iincii fikrast hitkmiince partisi tarafindan kendisine
yetki verilmesine dair kararin tasdikli 6rnegi dosyada yoktur. Dilekge sahibinin yetkisi
anlasilmadan inceleme yapilamamasi icabeder.

Ad1 gecen 26 nc1 maddenin 4 ve 5 inci fikralar1 geregince verilen mehil i¢inde
noksanlar tamamlanmazsa dava acilmamis sayilir. Dilekgenin gorev yoniinden reddi ile
davanin ag¢ilmamis sayilmasi kararlari hukuki neticeleri itibariyle ayr1 ayri mahiyettedir.

Bu itibarla noksanin tamamlanmasindan sonra bir karar verilmesi oyundayim.
Uye
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