ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayis1 : 1962/32
Karar Sayis1 : 1962/31
Karar Tarihi : 6/9/1962

ISTEMDE BULUNAN: Necati Oztekin,Umumi Vekili Muammer Ermol (Kirmizi
toprak Mah. Yiiksel Sok. No:26 ESKISEHIR )

ISTEMIN KONUSU: Istemin neden ibaret oldugu dilekgede agiklanmamis, “maddi
masraflar tarafima ait olmak tiizere Merkezce dinlenmemi, baska bir merci’e ifade
veremiyecegini arz eylerim” denilmekle yetinilmistir.

Anayasa Mahkemesinin, igtiiziigiin 15 inci maddesi uyarinca, 6.9.1962 giinlinde ilk
inceleme i¢in yapilan toplantisinda, isin, niteligi bakimindan yeni bir incelemeyi gerektirmedigi
ve dosyada vekdletname bulunmamasinin sonug lizerinde etkisi olmadigi anlasildigindan,
esasinin tetkikine karar verilerek 21.8.1962 giinlii dilekge ile rapor okundu ve geregi goriisiillip
diistiniildii:

Anayasa Mahkemesinin Kanunlarin denetimi ile ilgili gorev ve yetkileri Anayasa’nin
147 inci ve 22.4.1962 giin ve 44 sayil1 Kanununun 20 nci maddelerinde gosterilmistir. Dilekge,
bu maddelerde belirtilen konulardan hi¢ birisini kapsamamakta ve isteg§in neden ibaret
bulundugunu da agiklamamaktadir. Bu bakimdan dilek¢enin adi gegen 44 Sayili Kanunun 42
inci maddesi uyarinca gorev yoniinden reddedilmesi gerektir.

SONUC : Dilekgenin yukarida belirtilen sebepten otiirii reddine, karar Orneginin
istemde bulunana tebligine ve aymi kanunun 51 nci maddesi uyarinca Resmi Gazetede
yayinlanmasina 6.9.1962 giiniinde, vekaletname aranmasi bakimindan oyg¢okluguyle ve isin
esas1 yoniinden, oybirligiyle karar verildi.

Baskan Bagkan Vekili Uye
Stinuhi ARSAN Tevfik GERCEKER Osman YETEN
Uye Uye Uye
Liitfi AKADLI Semsettin AKCOGLU Ibrahim SENIL

Uye Uye Uye



Esas Sayis1 : 1962/32
Karar Sayisi :1962/31

Salim BASOL Celalettin KURALMEN Yekta AYTAN
Mubhalif
Uye Uye Uye
Hakki KETENOGLU Ekrem KORKUT Ahmet AKAR
Uye Uye Uye
Muhittin GURUN Liitfi OMERBAS Ekrem TUZEMEN
Mubhalif

Salim Basol’un Muhalefeti

Necati Oztekin’in vekili sifatiyla dilekgeyi veren Muammer Erol’'un dosyada
vekaletnamesi yoktur. Istemin ne oldugu da agiklanmamistir. Once, Muammer Erol’un Necati
adina vekaletnamesi bulunup bulunmadiginin sorulmasi ve ondan sonra gorev cihetinin
diistinilmesi oyundayim.

Ekrem Tiizemen’in Muhalefeti

Dava dilekgesini vekil sifatiyle imzaliyan sahsin davacinin vekili oldugunu gosterir
vekaletname dosyada yoktur. Su hale gore ilk 6nce bu vekaletnamenin ilgiliden istenilmesi ve
isin esasinin ondan sonra incelenerek karara baglanmasi gerekir. Davacinin vekili oldugu
bilinemeyen bir sahsin dilek¢esinin incelenerek esas hakkinda karar verilmesi dogru olamaz
ekseriyetin kararina bu sebeple muhalifim.



