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“Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin "Cumhuriyetin Nitelikleri" baslikli 2. maddesinde;
"Tiirkiye Cumhuriyeti, toplumun huzuru, milli dayanigma ve adalet anlayis1 iginde, insan
haklarina saygili, Atatiirk milliyetciligine bagl, baslangigta belirtilen temel ilkelere dayanan,
demokratik, laik ve sosyal bir hukuk Devletidir." hiikkmiine, "Miilkiyet Hakki" baslikl1 35.
maddesinde; "Herkes, miilkiyet ve miras haklarina sahiptir. Bu haklar, ancak kamu yarari
amaciyla, kanunla smirlanabilir. Miilkiyet hakkinin kullanilmasi toplum yararina aykiri
olamaz." hiikkmiine yer verilmistir.

4733 sayilr Titiin, Titiin Mamiilleri ve Alkol Piyasasinin Diizenlenmesine Dair
Kanun'un "Cezai Hiikiimler" baglikl1 8. maddesinin 5. fikrasinin g bendinde; "Gida, Tarim ve
Hayvancilik Bakanligindan satig belgesi almadan tiitliin mamulleri, makaron, yaprak sigara
kagidi, etil alkol, metanol ve alkollii i¢kilerin toptan satisini yapanlara ellibin Yeni Tiirk Lirasi;
perakende satigini yapanlara ise besbin Yeni Tiirk Liras1 idari para cezasi verilir." hiikmiine, 8.
maddesinin 13. fikrasinda; "Bu Kanuna gore idari para cezalarinin veya idari yaptirimlarin
uygulanmasi, bu Kanunun diger hiikiimlerinin ve diger kanunlarda yer alan ceza ve tedbirlerin
uygulanmasina engel teskil etmez."

4250 say1li Ispirto ve Ispirtolu Igkiler inhisar1 Kanunu'nun 6. maddesinin 5. fikrasinda;
"Alkollii igkiler, otomatik satis makineleri ile satilamaz, her nevi oyun makineleri veya farkli
yontemlerle oyun ve bahse konu edilemez. Bu iiriinler basin ve yayin yoluyla tiiketicilere
satilamaz ve posta ile satig yontemi kullanilarak gonderilemez. Alkollii igkiler, 22:00 ila 06:00
saatleri arasinda perakende olarak satilamaz." hiikmiine, 7. maddesinin 1. fikrasinda; "Bu
Kanunun 6. maddesinin (...) Besinci fikrasinin {igiincii ciimlesindeki yasaga aykirt hareket
edenlere, altmis bes bin Tiirk Lirasindan ii¢ yiliz yirmi bin Tiirk Lirasina kadar, idari para cezasi
verilir." hitkiimlerine yer verilmistir.

5326 sayil1 Kabahatler Kanunu'nun "I¢tima" baslikli 15. maddesinin 1. fikrasinda; "Bir
fiil ile birden fazla kabahatin islenmesi halinde bu kabahatlere iliskin tanimlarda sadece idari
para cezas1 Ongoriilmiigse, en agir idari para cezasi verilir. Bu kabahatlerle ilgili olarak kanunda
idari para cezasindan baska idari yaptirimlar da 6ngoriilmiis ise, bu yaptirimlarin her birinin
uygulanmasina karar verilir." hiikkmiine yer verilmistir.

Yukarida yer alan mevzuat hiikiimlerinden; meydana gelen alkol satma fiili nedeniyle
4733 sayil1 Kanun'a gore kabahatin olugmasi ve cezanin tecziye edilmesi durumunda dahi, ayni
fiillden kaynakli baska bir Kanun'a dayanarak ceza tecziye edilmesi yolunun agik oldugu
anlagilmaktadir.

Dosyanin incelenmesinden; ..... [lge Emniyet Miidiirliigii asayis Biiro Amirligi 84-44
ekibi olarak devriye gorevinde bulunuldugu sirada 09/07/2025 tarih ve 23.00 siralarinda .....
Pansiyon Isimli isletme icerisinden eline siyah poset bulunan bir erkek sahsin ¢ikis yaptigi,
sahsa (M.S.K.) elindeki posetin icerisinde ne oldugu soruldugunda ...... Pansiyon isimli
isletmeden alkol satin aldigin1 beyan ettigi, elinde bulunan poset incelendiginde 3 adet kapali
50 CL .... 100 Malt Gold ibareli kahve renkli cam sisede soguk olarak bulunan alkollii biranin
gorildiigi, ..... Pansiyon isimli isletmeye girilerek kendisini ¢alisan ve isletme sahibi ...... m
oglu olarak tanitan A.D.K'ya satmis oldugu 3 adet kapali 50 CL ..... 100 Malt Gold ibareli
kahve renkli cam sisede soguk olarak bulunan alkollii bira ile ilgili bilgi fisi soruldugunda bilgi
fisini ibraz edemeyecegini beyan ettidi, yine ayni tarih ve saatte elinde siyah poset olan diger
bir erkek sahsa (M.S.C.) elindeki posetin igerisinde ne oldugu soruldugunda ...... Pansiyon
isimli igletmeden alkol satin aldigin1 beyan ettigi, siyah poset incelendiginde 1 adet kapali
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teneke icerisinde 237 ML ..... Shot ibareli kirmizi renkli soguk olarak bulunan alkollii bira ile
1 adet kapali teneke icerisinde 50 CL .... Gold ibareli sar1 kahve karisim renkli soguk olarak
bulunan alkollii bira goriildigi, ...... Pansiyon isimli isletmeye girilerek kendisini ¢alisan ve
isletme sahibi Thsan Kili¢'m oglu olarak tanitan A.D.K'ya satmis oldugu alkollii ickilerin bilgi
fisi soruldugunda bilgi fisi faturasinin olmadigi, ibraz edemeyecegini beyan ettiginin tutanaga
baglandig1, bu tutanak dogrultusunda 11/07/2025 tarih ve E-...2025071114412263072 sayil1 ....
Kaymakamlig1 ilge Emniyet Miidiirliigii islemi ile 09/07/2025 tarih ve 23.10 siralarinda ......
Mabhallesi, 7001 Sokak, No:16/b sayil1 adreste faaliyet gosteren ....... Pansiyon isimli igyerinin
4250 sayil1 Ispirto ve Ispirtolu Igkiler Hisar1 Kanunu'nun 6. maddesinin 5. fikrasinmn ihlal
edildiginin ...... llge Tarim ve Orman Miidiirliigiine bildirildigi, 11/07/2025 tarih E-
...20194346 say1l1 ..... Kaymakamlig1 Ilge Tarim ve Orman Miidiirliigii tarafindan bu hususlarin
...... Valiligi il Tarim ve Orman Miidiirliigiine bildirildigi, bu dogrultuda 05/08/2025 tarih ve
E-...20458785 sayili ...... Valiligi 11 Tarim ve Orman Miidiirliigii yazis1 ile 4250 sayili
Kanun'un 6. maddesinin 5. fikras1 uyarinca islemlerin siirdiigii ayn1 zamanda bahse konu
isyerine ait Alkollii icki Perakende Satis Belgesi bulunmamasi nedeniyle, 4733 say1li Kanun'un
8. maddesinin 5. fikrasinin (g) bendinde belirtilen hitkmii geregince idari yaptirimin
uygulanmasi gerektiginin bildirildigi, bu dogrultuda davaya konu 4733 Sayili Tiitiin, Tiitiin
Mamulleri ve Alkol Piyasasinin Diizenlenmesine Dair Kanun'un 8/5-g maddesi uyarinca "Gida,
Tarim ve Hayvancilik Bakanligindan satis belgesi almadan tiitiin mamulleri, makaron, yaprak
sigara kagidi, etil alkol, metanol ve alkollii i¢kilerin toptan satisini yapanlara (...) idari para
cezast verilir" 120.482,00-TL idari para cezasi verilmesine iliskin 09/07/2025 tarih ve
2025081199EGMO0355998 sayili ....... Kaymakamlig: isleminin tesis edilmesi lizerine tesis
edilen bu islemin iptali istemiyle goriilmekte olan davanin agildig1 anlagilmaktadir.

Uyusmazlikta; davacinin iddia edilen fiili nedeniyle hem 04/08/2025 tarih ve E-
...20390345 sayili Tarim ve Orman Bakanlig: Tiitiin ve Alkol Dairesi Baskanligi'nin karari ile
4250 sayil Ispirto ve Ispirtolu Igkiler Inhisar1 Kanunu'nun 6. maddesinin 5. fikrasinn ihlal
edilmesi nedeniyle ayn1 Kanun'un 7. maddesininl. fikrasinin f bendinde yer alan hiikiim
uyarinca 491.122,00-TL idari para cezasinin tecziye edildigi, hem de 4733 Sayil Tiitiin, Tiitlin
Mamulleri ve Alkol Piyasasinin Diizenlenmesine Dair Kanun'un 8/5-g maddesinin ihlal
edilmesi nedeniyle 120.482,00-TL idari para cezasinin tecziye edildigi goriilmektedir.

Ihtilafta; 04/08/2025 tarih ve E-...20390345 sayili Tarim ve Orman Bakanlig: Tiitiin ve
Alkol Dairesi Bagkanhigi'min karari ile 4250 sayili Ispirto ve Ispirtolu igkiler Inhisart
Kanunu'nun 6. maddesinin 5. fikrasinin ihlal edilmesi nedeniyle ayn1 Kanun'un 7. maddesinin
1. fikrasinin f bendinde yer alan hiikiim uyarinca ...... isletmesinin sahibi davaciya 491.122,00-
TL idari para cezasinin uygulanmasi islemine karsi ...... Sulh Ceza Hakimligine basvurularak
itiraz edildigi, 2025/1310 Degisik Is Numarali dosyada; "(...) Tiim dosya kapsami
degerlendirildiginde; 09/07/2025 giinii saat 23.00 ve 23.10 siralarinda devriye gorevini ifa eden
...... [lge Emniyet Miidiirliigiine bagl ekiplerce, .......Mah. 7001 Nolu Sok. No:16/B adresinde
bulunan is yerinde ismi olay sebebiyle ile 6grenilen M.S K. Isimli sahsa 300 TL karsiliginda 3
adet Tuborg marka alkollii i¢ki satis1 yapildigi, yine M.S.C. Isimli sahsa 2 adet Tuborg marka
alkollii igki satist yapildigi tespit edilmis olup, yasal saatler disinda alkol satis1
gerceklestirildiginin anlasilmasi {izerine idari para cezasi diizenlendigi, gerek cevabi yazida
sunulan tutanak, tutanakta A.D.K.min imzasi, alkol alan M.S.K.'nin imzasi hep birlikte
degerlendirildiginde idari yaptirim karar tutanaginin usul ve yasaya uygun oldugu anlasilmakla
yapilan itirazin reddine karar verilerek hiikiim kurulmustur. (...)" gerekg¢esiyle itirazin
reddedildigi, bu karara karsi ........ 2. Sulh Ceza Hakimligine basvuruldugu, ....... 2. Sulh Ceza
Hakimliginde yer alan 2025/3971 Degisik Is Numarali dosyada; ...... Sulh Ceza Hakimligi
kararina yapilan itirazin kesin olarak reddine karar verildigi goriilmektedir.
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Oncelikle, davaci tarafindan alkol satma eyleminin gerceklestirilmesi sebebiyle; 4733
Sayili Tiitiin, Tiitin Mamulleri ve Alkol Piyasasinin Diizenlenmesine Dair Kanun'un 8/5-g
maddesi uyarinca satis belgesi olmadan alkol satis1 yapilmasindan kaynakli tesis edilen idari
para cezasi ve 4250 sayili Kanun'un 6. maddesinin 5. fikrasi uyarinca tesis edilen idari para
cezasinin tek bir alkol satma eyleminden kaynakli iki ayr1 idari para cezasi verildigi hususunu
acikliga kavusturmak gerekir. Ceza Hukuku'nda Sug tekligi ile su¢ ¢coklugu arasindaki ayrim,
yalnizca hareketin ya da meydana gelen neticenin sayisina dayanilarak belirlenemez. Zira
kanun koyucu, ceza kanununda yer alan fikri ictima halinde tek bir fiil ile birden fazla sugun
islenebilecegini agikca kabul etmektedir. Bu durum, fiilin sayisinin su¢ sayisini otomatik olarak
belirlemedigini gostermektedir. Dolayisiyla suglarin sayisinin tespitinde esas alinmasi gereken
Olciit, fiilin ka¢ defa gerceklestirildigi degil, ceza normlarmin emredici veya yasaklayici
hiikiimlerinin ihlal edilip edilmedigidir. Baska bir ifadeyle, haksizligin tiim unsurlarini
bilinyesinde barindiran her bir kanuni tipin ihlali, ayr1 bir sugun varligina isaret eder. Buna
karsilik fiil tekligi ile fiil coklugu arasindaki ayrimda belirleyici olan unsur harekettir. Tek bir
hareketin s6z konusu oldugu durumlarda, fiilin de tek oldugu kabul edilmelidir. Ancak bu tek
fiil, birden fazla ceza normunu ihlal ediyorsa, tek hareket ve tek fiil bulunmasina ragmen birden
fazla sugun meydana gelmesi miimkiindiir. (KOCA Mahmut/UZULMEZ ilhan.10.Basi, 5.499)
...... 4. Ceza Dairesi'nin 17/05/2021 tarih ve E:2020/4672, K:2021/13886 say1l1 kararinda da;
failin av tiifegi ile birlikte "vururum lan seni" diyerek tehditte bulunduktan sonra av tiifegiyle
havaya bir el ates etmesi eyleminin, silahla tehdit ve genel giivenligin kasten tehlikeye
sokulmasi suglarint olusturdugu, ancak TCK'nin 44. maddesinde diizenlenen fikri ictima
hiiklimleri uyarinca, samigin sadece daha agir cezayr gerektiren tehdit sugundan
cezalandirilmasi gerekirken sanik hakkinda tehdit sugu yaninda genel giivenligi tehlikeye
sokmasina iliskin eylemden kaynakli ceza verilmesine yer olmadigi karar verilmesi nedeniyle
hilkmiin bozulmasina karar vermistir. Kabahatler Kanunu uyarinca uygulanan ictima
hiikiimlerinde de Ceza Hukuku'nda yer alan fikri i¢tima hiikiimleri benimsenmistir.

Kabahat olarak bu duruma 6rnek verilmesi gerekirse; 3285 sayili Hayvan Sagligi ve
Zabitas1 Kanunu'nun 47. maddesinin (b) bendinde, mense sahadetnamesiz ve veteriner saglik
raporsuz olup mengei ile menseinde salgin hastalik olmadigi tespit edilen hayvanlar
naklederken veya naklettirirken gorevliler tarafindan yakalanan veya ele gegirilen hayvan
sahiplerine yediytizelli Tiirk Lirasi idari para cezasi verilecegi belirtilmektedir. Ayn1 maddenin
bir bagka bendinde ise mengei sahadetnamesi veya veteriner saglik raporu olmayan hayvan ve
hayvan maddelerini tasiyan nakil vasitalarinin sahiplerine besyiiz Tiirk Lirasindan begbin Tiirk
Lirasina kadar idari para cezasi verilecegi belirtilmistir. Boyle bir durumda hayvan naklederken
yakalanan kisi, hem hayvanlarin sahibi hem de vasitanin sahibi ise belirtilen iki ayr1 kabahati
tek fiil ile islediginden cezasi agir olan kabahatten dolay1 cezalandirilacaktir. (Giiglii, a.g.e.,
5.63; Ulviye Miijde Coban, Kabahatler Kanunundaki Idari Para Cezalar1, Konya, 2009, s.20).
Sonug olarak isbu davada da ..... isimli isletme de yapildig1 iddia edilen alkol satma eylemi
izerine iki ayr1 Kanun'a gore idari para cezasi tecziyesi isleminde, alkol satma eyleminin tek
bir fiil oldugu hususunun agik ve net oldugu anlagilmaktadir.

Anayasa’nin 2. maddesinde belirtilen hukuk devleti eylem ve islemleri hukuka uygun,
insan haklarma saygili, bu hak ve 6zgiirliikkleri koruyup gii¢lendiren, her alanda adaletli bir
hukuk diizeni kurup bunu gelistirerek siirdiiren, Anayasa’ya aykirt durum ve tutumlardan
kaginan, Anayasa ve hukukun iistiin kurallariyla kendini bagli sayan, yargi denetimine agik olan
devlettir.

Hukuk devletinde ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirlerine iliskin kurallar,
Anayasa’ya aykir1 olmamak iizere iilkenin sosyal, kiiltiirel yapisi, ahlaki degerleri ve ekonomik
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hayatin gereksinimlerini gézoniine alan sug politikasina gore belirlenir. Kanun koyucu, izledigi
su¢ politikast geregi cezalandirma yetkisini kullanirken toplumda hangi eylemlerin sug
sayilacagi, bunun hangi tiir ve 6lglideki ceza yaptirimi ile karsilanacagi, nelerin agirlastirici
veya hafifletici sebep olarak kabul edilebilecegi konularinda takdir yetkisine sahiptir. Kanun
koyucunun bu konudaki tercih ve takdirinin yerindeliginin incelenmesi, anayasal denetimin
kapsami diginda kalmaktadir. Bununla birlikte hukuk devleti ve 6lgiiliiliik ilkeleri geregince bu
yondeki diizenlemelerde Ongoriilen yaptirim, insan onuruna aykirt bulunmamali ve sucla
yaptirim arasinda bir dlgiisiizliige yol agmamalidir. Olgiiliiliik ilkesinin denetimi ise sadece
farkli hukuki degerleri koruyan sug tiplerinin ceza tiirleri ve miktarlar1 kiyaslanarak yapilamaz.

Hukuk devleti ilkesi ve ceza hukukunun temel ilkeleri arasinda yer alan aym fiilden
dolayi iki kez yargilama olmaz (non bis in idem) ilkesi geregince kisi ayni fiil nedeniyle birden
fazla yargilanamaz ve cezalandirilamaz. Bu ilke dolayli olarak CMK’nin 223. maddesinin
yedinci fikrasinda, “Ayni fiil nedeniyle, ayn1 sanik i¢in dnceden verilmis bir hiikiim veya
acilmis bir dava varsa davanin reddine karar verilir” seklinde yer almaktadir. Ayni sekilde
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin 7 numarali Ek Protokolii’niin 4. maddesinin birinci
fikrasinda da, “Hi¢ kimse bir devletin ceza yargilamasi usuliine ve yasaya uygun olarak kesin
bir hiikiimle mahk(m edildigi ya da beraat ettigi bir sugtan dolay1 ayni devletin yargisal yetkisi
altindaki yargilama usulleri g¢ergevesinde yeniden yargilanamaz veya mahkim edilemez”
denilerek, “non bis in idem” ilkesine yer verilmistir. Anayasa Mahkemesi de hukuk devleti ve
ceza hukuku ilkeleri geregi kisi aynmi eylem nedeniyle birden fazla yargilanmaz ve
cezalandirilmaz” diyerek, ilkenin hukuk devleti ve ceza hukukuna ait bir ilke oldugunu ifade
etmistir.

Kisi isledigi tek bir fiil ile birden farkli hukuk disiplinlerinde yer alan suglarin
olusmasina sebep olabilecek ise de “non bis in edem” kurali geregince 5326 sayili Kabahatler
Kanunu'nun "I¢tima" baglikli 15. maddesi geregi en agir idari para cezasi verilmesi gerekir.

Anayasa'nin 35. maddesinin birinci fikrasinda "Herkes, miilkiyet ve miras haklarina
sahiptir* denilmek suretiyle miilkiyet hakki giivenceye baglanmistir. Anayasa'nin anilan
maddesiyle gilivenceye baglanan miilkiyet hakki, ekonomik deger ifade eden ve parayla
degerlendirilebilen her tiirlii mal varligi hakkini kapsamaktadir (AYM, E.2015/39, K.2015/62,
1/7/2015, § 20). Bu baglamda, miilk olarak degerlendirilmesi gerektiginde kusku bulunmayan
menkul ve gayrimenkul mallar ile bunlarin {izerinde tesis edilen sinirli ayni haklarin ve fikri
haklarin yani sira, icrasi kabil olan her tiirlii alacak da miilkiyet hakkinin kapsamina dahildir
(Mahmut Duran ve digerleri, B. No: 2014/11441, 1/2/2017, § 60).

Yukarida yer verilen alkol satma eyleminin iki farkl1 Kanun'da yer alan kural: ihlal ettigi
iddias1 diistliniildiiglinde, davacinin tek eylemi sebebiyle iki ayr1 kabahat isledigi, bu iki ayr1
kabahatin tek fiil ile islenmesi sebebiyle 5326 sayili Kabahatler Kanunu'nun 15. maddesi
uyarinca en agir olan idari para cezasi verilmesi gerekirken, 4733 sayili Kanun ile 4250 sayili
Kanun uyarinca ayr1 ayr idari para cezasi verildigi, ayr1 ayr1 ceza verilmesine de 4733 sayili
Tiitlin, Tiitlin Mamiilleri ve Alkol Piyasasinin Diizenlenmesine Dair Kanun'un 8. maddesinin
13. fikrasinda; "Bu Kanuna gore idari para cezalarinin veya idari yaptirimlarin uygulanmasi, bu
Kanunun diger hiikiimlerinin ve diger kanunlarda yer alan ceza ve tedbirlerin uygulanmasina
engel teskil etmez." yer alan diizenlemenin cevaz verdigi goriildiigiinden, tek eylem/fiil
sebebiyle iki ayr1 idari para cezasi verilmesi yolunu mesru kilan 4733 sayili Kanun'un 8.
maddesinin 13. fikrasinda yer alan Kanun hiitkmuniin Anayasa'da yer alan hukuk devleti ilkesini
(Non bis in idem) ve miilkiyet hakkini ihlal etmektedir.
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Bu sebeplerle; 4733 sayili Tiitlin, Titiin Mamiilleri ve Alkol Piyasasinin
Diizenlenmesine Dair Kanun'un 8. maddesinin 13. fikrasinda; "Bu Kanuna gore idari para
cezalarinin veya idari yaptirimlarin uygulanmasi, bu Kanunun diger hiikiimlerinin ve diger
kanunlarda yer alan ceza ve tedbirlerin uygulanmasina engel teskil etmez." yer alan
diizenlemenin "(...) idari para cezalarinin (....) uygulanmasi (...) diger kanunlarda yer alan
cezalarm (...) uygulanmasina engel teskil etmez" kisminin Anayasa'nin 2. ve 35.maddelerine
aykirt oldugu sonucuna varilmstir.

5326 sayili Kabahatler Kanunu ile 4733 sayili Tiitiin, Titiin Mamulleri ve Alkol
Piyasasinin Diizenlenmesine Dair Kanun arasinda 6zel kanun—genel kanun iliskisi ¢cer¢evesinde
yapilan degerlendirmede, 4733 sayili Kanun’un 5326 sayili Kanun’a kiyasla 6zel kanun
niteliginde oldugu ve bu nedenle ortaya ¢ikan uyusmazliklarda dncelikle uygulanmasi gerektigi
hususunda tereddiit bulunmamaktadir. Ancak, iptali talep edilen 4733 sayili Kanun’un 8.
maddesinin 13. fikrasinda yer alan diizenlemenin Anayasa’ya aykir1 oldugunun diisiiniilmesi
sebebiyle, Anayasa’ya aykiriligi ileri siiriilen bir normun somut uyusmazliklarda
uygulanmasinin hukuka uygun olmadig1 sonucuna varilmistir.

Aciklanan nedenlerle;

1- 4733 sayilr Tiitiin, Titliin Mamiilleri ve Alkol Piyasasinin Diizenlenmesine dair
Kanun'un 8. maddesinin 13. fikrasinda yer alan; "Bu Kanuna gore idari para cezalarinin veya
idari yaptirimlarin uygulanmasi, bu Kanunun diger hiikiimlerinin ve diger kanunlarda yer alan
ceza ve tedbirlerin uygulanmasina engel teskil etmez." Kanun hiikmiiniin, "(...) idari para
cezalarmin (...) uygulanmasi (...) diger kanunlarda yer alan cezalarin (...) uygulanmasina engel
teskil etmez" kisminin 2709 sayili Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 2. ve 35. maddelerine
aykirt oldugu sonucuna varilmasi nedeniyle, bu diizenlemenin belirtilen sebeplerle yahut 6216
say1l1 Kanun'un 43/3. maddesi kapsaminda degerlendirilebilecek baska nedenlerle iptaline karar
verilmesi talebiyle itiraz yoluyla Anayasa Mahkemesi'ne bagvurulmasina,

2- Dava dosyasiin ve karara dayanak goriisme tutanaginin, onayli bir drnegi ile is bu
kararin aslinin Anayasa Mahkemesi'ne gonderilmesine, Anayasa Mahkemesi‘'nin bu konuda
verecegi karara kadar 5 ay siire ile davanin geri birakilmasina, bu siire icerisinde Anayasa
Mahkemesi'nce bir karar verilmemesi halinde, mevcut mevzuat hikimleri ile dosyadaki bilgi
ve belgelere karar verileceginin taraflara bildirilmesine, 30/01/2026 tarihinde karar verildi.”



