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“Mahkememizin eski esas 2022/146 esas sayili dava dosyasinda magdur ¢ocuk ... ...

..'in ve miisteki ... ... 'in taraf oldugu, saniklarinin ... ... ve ... ... olan dava dosyasinda
miusteki ... ... ile sanik ...'nin gayri resmi es olduklari sanik ..."In ...'nin annesi oldugu, 2015
yilinda miisteki ... ile ..."nin gayri resmi olarak evlendikleri, miisterek ¢ocuk magdur ... ... 'nin

2016 yilinda dogdugu, sanik ...'nin evli oldugu, magdurun Sultangazi Niifus Miidirligii
kayitlarina gore sanik ...'in kayitlarina ¢ocugu olarak kaydedildigi, bu sekilde saniklar ... ve
...'nin ¢ocugun soy bagini degistirmek sugundan kamu davasi acildigi, yargilama sonucunda
10/11/2022 tarihli karar ile saniklarin beraatine karar verildigi, bu kararin katilan ... vekilinin
istinaf etmesi iizerine Istanbul BAM 18. Ceza Dairesinin 19/01/2023 tarih ve 2023/147 esas -
2023/162 karar sayili ilami1 ile bozma karar1 verildigi, dosyanin mahkememizin 2023/90 esasina
kaydedildigi, bozma karar1 dogrultusunda sanik tarafinin vekillerinin degistigi ve 12/12/2023
tarihli karar ile yeniden saniklarin beraatine karar verildigi, bu kararin sanik ve katilan vekilinin
istinaf etmesi iizerine Istanbul BAM 18. Dairesinin 26/12/2024 tarih ve 2024/546 esas -
2024/4270 karar sayil1 ilami ile bozulmakla yeniden mahkememizin 2025/18 esas sayili dava
dosyasina kaydedildigi, bu yargilama devam ederken bu dosyanin miistekisi ... ... hakkinda
15/04/2024 tarihli iddianame ile magdur ... ... 'min niifus kaydinin ... ... adma yapilmasina
azmettirdiginden bahisle TCK 231/1 maddesinden cezalandirilmas: i¢in kamu davasinin
acildig1, bu dosyanin da 17/01/2025 tarihinde mahkememizin 2025/18 esas sayili dava dosyasi
ile birlestirilmesine karar verildigi,

Buna gore; sanik ...'nin magdur ... ... '"nin dogdugu tarihte evli oldugu, taraflarin
beyanlarindan da anlasilacag: lizere miisterek cocugun sanik ... ve birlestirilen dosyada sanik
olan ... ... 'In ¢ocuklart oldugu, sanik ...'nin evli olmasi nedeniyle niifusa kaydedilmesi halinde

Istanbul BAM 18. Ceza Dairesinin bozma ilaminda belirttigi karine dogrultusunda evlilik
icinde dogan ¢ocuk annesi ..., babasi da ... olacak sekilde niifusa kaydedilmesi gerektigi ancak
taraflarca da kabul edilen maddi gercegin bu olmadigi, saniklarin kendi adlarina magdur ...
...'y1 kaydedememesi nedeniyle samik ...'In niifusuna kaydedildigi, yargilamanin halen
derdesttir. Devam etmektedir.

Iptali istenen kanun maddesine gore "Bir cocugun soy bagini degistiren veya
gizleyen kisi bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir." hilkkmii geregince ve istinaf
bozmalarina gore saniklarin cezalandirilmasinin  gerektigi, istinaf ilamimnda bozma
hiikiimlerinin CMK 280/1-e maddesi olarak gosterilmis ise de; ilgili maddenin mevcut dosya
ile uyusmadigi, bozma gerekgelerine uymadigi, ilgili hilkmiin istinaf mahkemesi tarafindan
verilmesi gerekirken kanun hiikiimlerine aykiri olarak alt derece mahkemesinden ilgili hitkmiin
verilmesinin beklendigi, buna gore yargilama sonucunda bu madde hiikiimlerine gore saniklarin
cezalandirilmasi istenmektedir.

ANAYASAYA AYKIRILIK SORUNU : Ceza muhakemesinin amaci maddi gergegi
arastirmaktir. (AYM, E.2011/43, K.2012/10, 19/01/2012) Ceza muhakemesinin nihai amaci
olan maddi gercege ulasilabilmesi i¢in yargisal yetkinin bagimsiz mahkemelerce kullanilmasi
gerektiginde siiphe yoktur. Bu kapsamda yarg1 yetkisinin etkin bir sekilde kullanimai i¢in yeterli
sliphe ile baslayan ceza muhakemesi siirecinde mahkemelere, herhangi bir kisitlama olmaksizin
vicdani kanaate gére maddi gercegi ortaya c¢ikarma ve kesin hiilkme ulasma imkaninin
saglanmas1 gerekir.
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Anayasa'nin "hak arama hiirriyeti" baslikli 36. maddesinin birinci fikrasinda
"herkes mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargt mercileri 6niinde davaci veya
davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir" denilmek suretiyle adil
yargilanma hakki giivence altina alinmistir.

Adil yargilanma hakkinin temel unsurlarindan biri makul siirede yargilanma
hakkidir. Nitekim Anayasa'nin 141. maddesinin dordiincii fikrasinda "davalarin en az giderle
ve miimkiin olan siiratle sonuglandirilmasi, yargiin gorevidir"

Anayasa'min 38. maddesinin birinci fikrasinda "kimse, islendigi zaman
yiirlirlitkkte bulunan kanunun sug¢ saymadig: bir fiilden dolay1 cezalandirilamaz" denilerek sugun
kanuniligi; ticlincii fikrasinda da "ceza ve ceza yerine gecen gilivenlik tedbirleri ancak kanunla
konulur" ifadesine yer verilerek cezanin kanuniligi ilkesi giivence altina alinmigtir.

Anayasa'nin anilan maddesinde yer alan sugta ve cezada kanunilik ilkesi
uyarinca hangi fiillerin yasaklandiginin ve bu yasak fillere verilecek cezalarin hi¢bir kuskuya
yer birakmayacak bicimde kanunda gosterilmesi, kuralin acik, anlasilir ve sinirlarinin belirli
olmas1 gerekmektedir. Kisileri yasak fiilleri 6nceden bilmeleri diisiincesine dayanan ve
belirlilik ilkesini kapsayan bu ilkeyle temel hak ve Ozgiirliiklerin giivence altina alinmasi
amaclanmaktadir. (AYM, E.2019/9, K. 2019/27, 11/04/2019, 13)

Mevcut kanun diizenlemelerine gore sanik ...nin maddi ger¢cek olan ve
taraflarca da kabul edilen magdur ... ... 'yt kendi niifusuna ya da babasi olan sanik ...'In
niifusuna kaydettirilmesinin kanun ve mevzuat hiikiimlerine gére miimkiin olmadigi, sanik
...'"nin maddi gercek bu olmasina ragmen Medeni Kanundan dogan karine nedeniyle magdur
...... 'y1 gercek durumu igermeyecek sekilde o tarihte esi olan kisinin niifusuna kaydettirmesi
gerekmektedir. Mevcut kanunlara gore evli olan kiginin baskasi ile birliktelik yasamasi ve
cocuk dogurmasinin sug olarak diizenlenmedigi, bu sekilde bir iliskiden dogan ¢ocugun niifusa
kaydedilmesine iliskin kanun diizenlemesi ve mevzuat hiikkmiiniin bulunmadigi, sanik ... evli
olmadig takdirde kendi niifusuna ¢ocugu kaydetmesinin miimkiin oldugu, buna gore; evli olan
anne ile evli olmayan anne arasinda hukuk diizeni agisindan esitlie aykir1 hiikiimlerin
bulundugu, buna gore; Anayasanin 10. maddesindeki kanun 6niinde esitlik ilkesinin sanik ...
yoniinden uygulanamadig, yine bahsi gecen olayin 2016 yilinda gerceklesmis olmasina ragmen
ve halen yargilamasinin uzun siiredir devam ediyor oldugu da goriildiigiinde Anayasanin 141.
maddesindeki makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi, yine Anayasanin 2.
maddesindeki hukuk devleti ilkelerinin eylem ve islemleri hukuka uygun insan haklarina
saygili, bu hak ve 6zgiirliikleri koruyup giiglendirecek her alanda adil bir hukuk diizeni kurup
gelistirerek siirdiiren hukuk giivenligi saglayan ilkelerine uygun mevzuat diizenlemesi
yapmayarak sanik ... ve buna benzer olaylarda diger kisilerin yargilanmasi sonucunu
dogurdugu, maddi gergegin taraflar tarafindan kabul edilmis olmasina ragmen ve daha 6nce
verilen beraat kararlar1 gerekceleri de g6z oniine alindiginda hakimin tarafsiz ve bagimsiz
vicdani kanaat ile hiikiim kurmasinin Anayasanin 138. maddesinde diizenlenmis olmasina
ragmen buna aykir1 bozma kararlar verildigi, taraflarin bu bozma kararlar1 ve uzun siiren
yargilamalar nedeniyle Anayasanin 36. maddesindeki adil yargilanma hakkinin ve hak arama
hiirriyetinin ihlal edildigi,

Bu nedenlerle mevcut diizenlemenin ve verilen bozma kararlarinin Anayasa'nin
2.,10., 13,, 36., 38., 141. maddelerine aykir1 oldugu, bu nedenle mevcut 5237 Sayili TCK'nin
231/1 maddesinin Anayasaya aykiri oldugundan IPTALINE itiraz yolu ile talep edilmesi
zarureti dogmustur.
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NETICE VE TALEP: 5237 Sayili TCK'nin 231/1 maddesinin Anayasa'nin
2.,10., 13., 36., 38., 141. maddelerine aykirt oldugundan 6216 Sayili Kanunun 40. maddesi
geregince itiraz yolu ile [IPTALI i¢in bagvuru yapilmasina karar verilmistir.”



