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“Davaci vekili 08/02/2024 tarihinde yapilacak durusma i¢in 07/02/2024 tarihinde mesai
saatleri sonrasinda E-Durugma talep etmistir. Davact vekilinin E-Durugsma talebi siiresinde
yaptlmadigindan dolayr 08/02/2024 tarihinde mesai baglangicinda durusma oncesi red
edilmistir. Davaci vekili E-Durugma talebi red edilmesine ragmen 08/02/2024 tarihi 11:50:33
saatindeki durugmaya gelmemistir. Bunun ilizerine mahkememizce Taraflarca takip edilmeyen
dava dosyast HMK.'nin 150. maddesi geregince yenileninceye kadar islemden kaldirilmasina
karar verilmigtir. Davaci 3 aylik yenileme siiresi gectikten sonra 09/05/2024 tarihinde yenileme
dilek¢esi sundugundan davanin agilmamis sayilmasina karar verilmistir.

Bursa 15. Hukuk Dairesi 2024/... karar sayili ilaminda; Mahkemece, davaci vekilinin
e-durusma yapilmasi talebinin kabul edilmesine ragmen e-durusma acilmamasi, baglanti
saglanamamasi halinde mazeretli sayilmasi talebi hakkinda da olumlu ya da olumsuz bir karar
verilmeden dosyanin islemden kaldirilmasina karar verilmesi davacinin hukuki dinlenilme
hakkinin ihlali niteliginde olup, davaci vekilinin istinafi yerindedir diyerek mahkememiz
kararin1 kaldirarak iade etmistir.

[tiraz Konusu Yasa Kurallari;

6100 Sayil1 Hukuk Muhakemeleri Kanun'un 353. maddesi sOyledir;

(1) On inceleme sonunda dosyada eksiklik bulunmadig1 anlasilirsa;

a) Asagidaki durumlarda bolge adliye mahkemesi, esasi incelemeden kararin
kaldirilmasina ve davanin yeniden goriilmesi i¢cin dosyanin karar1 veren mahkemeye veya kendi
yargl cevresinde uygun gorecegi baska bir yer mahkemesine ya da gorevli ve yetkili
mahkemeye gonderilmesine durugsma yapmadan kesin olarak karar verir:

1) Davaya bakmasi1 yasak olan hakimin karar vermis olmasi.

2) Ileri siiriilen hakli ret talebine ragmen reddedilen hakimin davaya bakmis olmas.

3) Mahkemenin gorevli ve yetkili olmasina ragmen gorevsizlik veya yetkisizlik karari
vermis olmasi veya mahkemenin gorevli ya da yetkili olmamasma ragmen davaya bakmis
bulunmasi (...)

4) Diger dava sartlarina aykirilik bulunmasi.

5) Mahkemece usule aykir1 olarak davanin veya karsi davanin agilmamis sayilmasina,
davalarin birlestirilmesine veya ayrilmasina, (...)47 karar verilmis olmasi.

6) (Degisik:22/7/2020-7251/35 md.) Mahkemece, uyusmazligin ¢oziimiinde etkili
olabilecek dl¢lide dnemli delillerin toplanmamis veya degerlendirilmemis olmasi ya da talebin
onemli bir kism1 hakkinda karar verilmemis olmasi.

b) Asagidaki durumlarda davanin esasiyla ilgili olarak;

1) incelenen mahkeme kararmin usul veya esas yoniinden hukuka uygun oldugu
anlasildig1 takdirde bagvurunun esastan reddine,
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2) Yargilamada eksiklik bulunmamakla beraber, kanunun olaya uygulanmasinda hata
edilip de yeniden yargilama yapilmasina ihtiyag duyulmadigi takdirde veya kararin
gerekcesinde hata edilmis ise diizelterek yeniden esas hakkinda,

3) Yargilamada bulunan eksiklikler durugma yapilmaksizin tamamlanacak nitelikte ise
bunlarin tamamlanmasindan sonra basvurunun esastan reddine veya yeniden esas hakkinda,
durusma yapilmadan karar verilir.

2709 Sayili Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasimin 152. ve 6216 sayili Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un 40. maddesine gore,
mahkemeler, bakmakta olduklar1 davalarda uygulayacaklar1 kanun ya da Cumhurbaskanlig
kararnamesinin hiikiimlerini Anayasa'ya aykir1 goriirler veya taraflardan birinin ileri siirdiigi
aykirihik iddiasinin ciddi oldugu kanisina varirlarsa, o hiikmiin iptali i¢in Anayasa
Mahkemesine bagsvurmaya yetkilidirler. Ancak, bu kurallar uyarinca bir mahkemenin Anayasa
Mahkemesine bagvurabilmesi icin elinde yontemince agilmis ve mahkemenin gbrevine giren
bir davanin bulunmasi ve iptali istenen kurallarin da o davada uygulanacak olmasi
gerekmektedir. Uygulanacak yasa kurallari, davanin degisik evrelerinde ortaya ¢ikan sorunlarin
¢oziimiinde veya davay1 sonuglandirmada olumlu ya da olumsuz yonde etki yapacak nitelikte
bulunan kurallardir.

Asagida izah edilecek nedenlerle iptali istenen yasa hiikmiiniin i bu davamizda
uygulama yeri oldugu, kararin neticesini dogrudan etkileyecegi Mahkememizce
degerlendirilmistir.

2709 Sayili Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 152. ve 6216 sayili Kanunun 40.
maddesi Uyarinca Mahkememizce Iptali Istenen Kuralin Anayasanin Hangi maddelerine
Aykir1 Olduklarin1 Ag¢iklayan Gerekge;

2709 Sayili Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin

5. maddesi; Devletin temel amag¢ ve gorevleri, Tirk milletinin bagimsizligini ve
biitiinliiglinii, {lilkenin boliinmezligini, Cumhuriyeti ve demokrasiyi korumak, kisilerin ve
toplumun refah, huzur ve mutlulugunu saglamak; kisinin temel hak ve hiirriyetlerini, sosyal
hukuk devleti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak surette sinirlayan siyasal, ekonomik ve
sosyal engelleri kaldirmaya, insanin maddi ve manevi varliginin gelismesi i¢in gerekli sartlart
hazirlamaya ¢aligmaktir.

9. maddesi; Yargi yetkisi, Tiirk Milleti adina bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerce
kullanilir.

10. maddesi; Herkes, dil, 1k, renk, cinsiyet, siyasi diislince, felsefi inang, din, mezhep
ve benzeri sebeplerle ayirim gézetilmeksizin kanun 6niinde esittir. (Ek fikra: 7/5/2004-5170/1
md.) Kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir. Devlet, bu esitligin yasama ge¢mesini
saglamakla ytikiimliidiir. (Ek ciimle: 7/5/2010-5982/1 md.) Bu maksatla alinacak tedbirler
esitlik ilkesine aykiri olarak yorumlanamaz. (Ek fikra: 7/5/2010-5982/1 md.) Cocuklar, yaslilar,
Oziirliiler, harp ve vazife sehitlerinin dul ve yetimleri ile malul ve gaziler i¢in alinacak tedbirler
esitlik ilkesine aykir1 sayilmaz.

Hicbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.
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Devlet organlari ve idare makamlari biitiin islemlerinde (...) [9] kanun 6niinde esitlik
ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadirlar.

11. maddesi; Anayasa hiikiimleri, yasama, yiiritme ve yargi organlarini, idare
makamlarini ve diger kurulus ve kisileri baglayan temel hukuk kurallaridir.

Kanunlar Anayasaya aykir1 olamaz.

36. maddesi; Herkes, mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri
oniinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir.

Hicbir mahkeme, gorev ve yetkisi i¢indeki davaya bakmaktan kaginamaz.

40. maddesi; Anayasa ile taninmis hak ve hiirriyetleri ihlal edilen herkes, yetkili
makama geciktirilmeden bagvurma imkaninin saglanmasini isteme hakkina sahiptir. (Ek fikra:
3/10/2001-4709/16 md.) Devlet, islemlerinde, ilgili kisilerin hangi kanun yollar1 ve mercilere

basvuracagini ve siirelerini belirtmek zorundadir. Seklinde diizenlenmistir.

138. maddesi; Hakimler, gorevlerinde bagimsizdirlar; Anayasaya, kanuna ve hukuka
uygun olarak vicdani kanaatlerine gore hiikiim verirler.

Higbir organ, makam, merci veya kisi, yargt yetkisinin kullanilmasinda mahkemelere
ve hakimlere emir ve talimat veremez; genelge gonderemez; tavsiye ve telkinde bulunamaz.

Goriilmekte olan bir dava hakkinda Yasama Meclisinde yargi yetkisinin kullanilmasi ile
ilgili soru sorulamaz, goriisme yapilamaz veya herhangi bir beyanda bulunulamaz.

Yasama ve yiiriitme organlari ile idare, mahkeme kararlarina uymak zorundadir; bu
organlar ve idare, mahkeme kararlarin1 hi¢bir suretle degistiremez ve bunlarin yerine

getirilmesini geciktiremez.

140. maddesi; ...Hakimler, mahkemelerin bagimsizlig1 ve hakimlik teminat1 esaslarina
gore gorev ifa ederler...

141. maddesi; Mahkemelerde durusmalar herkese aciktir. Durusmalarin bir kismimnin
veya tamaminin kapali yapilmasina ancak genel ahlakin veya kamu giivenliginin kesin olarak
gerekli kildigi hallerde karar verilebilir.

Kigtiklerin yargilanmasi hakkinda kanunla 6zel hiikiimler konulur.

Biitiin mahkemelerin her tiirlii kararlar gerekgeli olarak yazilir.

Davalarin en az giderle ve miimkiin olan siiratle sonuclandirilmasi, yarginin gérevidir.

6100 sayil1 Kanunun 353-1. maddesinde Bolge Adliye Mahkemesi Dairelerine genis
mutlak bir bozma yetkisi taninmis olup ilgili kararlara kars1 ilk derece yargilamasinin direnme

hakki veya yeniden inceleme 6ngoriilmemistir.

Anayasanin 152. maddesi uyarinca bir davaya bakan mahkemenin uygulayacagi bir
kanun hiikmiiniin Anayasa’ya aykirilig1 iddiasini ciddi bulmasi durumunda itiraz yoluyla iptal
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isteminde bulunmasi miimkiindiir. Anayasa Mahkemesi bu nedenle “uygulanacak kural’in
tespitinde, iptali istenen kuralin “bakilmakta olan davanin degisik evrelerinde ortaya ¢ikan
sorunlarin ¢éziimiinde veya davay1 sonuglandirmada olumlu ya da olumsuz yonde etki yapacak
nitelikte bulunan kurallar” olup olmadigin incelenmesi kriterini uygulamistir. Bu kriter
acisindan kural olarak iptali istenen kanun hiikmii veya ibaresinin uyusmazligin ¢éziimiinde
veya davanin evrelerinde dogrudan bir etkisinin bulunmasi aranmalidir. Bununla birlikte
yargilamaya iliskin usul hukuku kurallarinda bu kriter her zaman yeterli degildir. Usul kurallar
bakimindan uyusmazligin goriilmesine iliskin dava siirecine veya sonucuna iligskin dolayl etkisi
olan kurallarin da “uygulanacak kural” niteliginde degerlendirilmesi gerekir. Bu degerlendirme
Anayasa’nin iistlinliigii ilkesini koruma islevini goren anayasal denetimin mantig1 yoniinden de
gereklidir. Tersine bir yaklasim AYM’nin kendini sinirlamasi anlamina gelebilir.

Anayasamiz yukarida belirtilen birden fazla maddesinde hakimlerin bagimsiz oldugunu
ve vicdani kanaatlerine gore karar vereceklerini belirtmektedir. Somut olay nezdinde durumun
degerlendirilmesinde; davacinin talep ettigi e-durusma talebi mahkememizce red edilmistir(ek-
1). Bu red dolayisiyla davaci taraf durusmada fiziki olarak hazir bulunmak veya varsa
mazeretini gerek¢elendirerek sunmak zorundadir. Davacit dosyamiza herhangi bir mazeret
dilekgesi sunmamistir. O halde davacinin fiziki olarak durusmaya gelmesi gerekmektedir.
Davaci durugsmaya da katilmamigtir. Bundan dolayr dosya yenileninceye kadar islemden
kaldirilmistir. Her ne kadar bireylerin dava agarak hak arama hiirriyetleri var ise, davali tarafin
da belirli stirede dosya takip edilmediginde davanin agilmamasina karar verdirerek usulen
davay1 kazanma hakki vardir. Davaci siiresinde davasini yenilemediginden davanin agilmamis
sayllmasina karar verilmistir. Istinaf incelemesinde 15.Hukuk Dairesi e-durusma talebinin
sistem kiitiigiinden incelemesini yapmaksizin davacinin istinaf dilek¢esindeki beyanina gore
kabul edilen e-durusma talebine ragmen aranmadig1 gerekgesiyle dosyayi yeniden incelemek
iizere mahkememize gondermistir. Istinaf mahkemesi kararlarmma karsi direnme imkani
bulunmadigindan mahkememizce direnme karari verilememektedir. Istinaf mahkemesinin
yeniden inceleme kararina gore mahkememizce yargilamaya devam edilmesi ve davanin
esastan incelenmesi igin giin verilmesi gerekmektedir. Oysa Istinaf ilanminda belirtildigi gibi
kabul edilmis bir e-durusma talebi bulunmamaktadir. Bundan dolayr mahkememizce verilen
davanin a¢ilmamis sayilmasi karar1 hukuka uygundur. Mahkememiz kararinda usuli bir hata
bulunmamasina karsin davaya devam edilerek dosyanin esasina girilmesi hem davalinin usuli
kazanilmis hakkini ¢igneyerek kanun 6niinde esitlik hakkini zedelemektedir hem de mahkeme
hakiminin vicdani kanaatiyle verdigi karardan bagka bir karar vermesine sebebiyet olmaktadir.

Yukarida da belirtildigi lizere kanunlar taraflarin esitligini saglamali ve mahkeme
hakiminin vicdani kanaatini degistirmesine neden olacak uygulamalarin 6niinii agmamalidir ki
basvuruya konu kanun maddesi hem davalinin davay:r usulen kazanmasini engellemekte hem
de mahkeme hakiminin vicdanen verdigi karardan baska bir karar vermeye zorlamaktadir ki bu
durumlar anayasaya aykirilik teskil etmekte olup Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 5., 9., 10.,
11., 36., 40., 138., 140., 142. maddelerine aykir1 oldugu ve iptalinin gerektigi kanaatiyle 2709
sayil1 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 152. ve 6216 sayili Kanunun 40. maddesi uyarinca
Yiiksek Mahkemenize bagvurmak gerekmistir.

KARAR: Yukarida agiklanan gerekgelerle;
6100 sayili HMK.nun 353-1. maddesinin Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasina aykiri

oldugu goriildiigiinden Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 5., 9., 10., 11., 36., 40., 138., 140.,
142. maddelerine aykiri oldugu ve iptalinin gerektigi kanaatiyle 2709 sayili Tiirkiye
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Cumhuriyeti Anayasasi'nin 152. ve 6216 sayili Kanunun 40. maddesi uyarinca ANAYASA
MAHKEMESI'NE BASVURULMASINA,

Gerekgeli bagvuru kararinin aslinin, dava dilek¢esinin ve dosyanin ilgili boliimlerinin
dizi listesine baglayarak ANAYASA MAHKEMESI'NE GONDERILMESINE,

2709 sayili Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 152/3 hiikmii ve 6216 sayili Kanunun
40/5 hiikmii uyarinca bagvurunun Anayasa Mahkemesi'ne gidisinden baglamak iizere bes ay
siireyle Yiiksek Mahkemenin verecegi KARARIN BEKLENILMESINE, belirtilen siirede
kararin verilmemesi halinde yiiriirlikteki hiikiimlere gore davanin
SONUCLANDIRILMASINA,

Dair karar verildi.”



