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“4857 sayili Is Kanunu'nun 20. maddesinde; "Is sdzlesmesi feshedilen isci, fesih
bildiriminde sebep gosterilmedigi veya gosterilen sebebin gegerli bir sebep olmadig iddiast ile
fesih bildiriminin tebligi tarihinden itibaren bir ay iginde ise iade talebiyle, Is Mahkemeleri
Kanunu hiikiimleri uyarinca arabulucuya basvurmak zorundadir." seklinde feshin
gecersizligine iliskin ise iade davasi agilabilmesi i¢in izlenmesi gereken usulde hak disiiriicii
stire diizenlenmistir.

Is akdi feshedilen iscinin, asil-iist isveren iliskisinin bulundugu hallerde fesih
bildiriminin tebliginden itibaren 1 aylik siire i¢erisinde arabuluculuga basvurmasi dava sarti
olarak diizenlenmistir. S6z konusu 7036 sayili Is Mahkemeleri Kanunu 3/15. maddesinin
gerekgesinde; "asil igveren-alt igveren iligkisinin varligi halinde ise iade talebiyle arabulucuya
basvuruldugunda, anlasmanin ger¢eklesebilmesi i¢in asil igveren ve alt isverenin arabuluculuk
goriismelerine birlikte katilmalar1 ve iradelerinin birbirine uygun olmasi aranmaktadir.
Uygulamada alt isverenin ¢alistirdig1 is¢i tarafindan ise iade talebiyle agilan davalarda, asil
isveren-alt igveren iliskisinin gegersiz oldugunun veya muvazaaya dayandiginin belirlenmesine
bagl olarak, davalinin gerg¢ek isveren olmadiginin belirlenmesi halinde taraf sifati sorunu
ortaya ¢ikmaktadir. Davanin sifat yoklugu sebebiyle (husumet nedeniyle) reddi durumunda ise
is¢inin gergek igverene karst dava agmasi gerektiginden isci, ise iade davalari i¢in 6ngdriilen
bir aylik dava agma siiresini kagirma tehlikesiyle karsi karsiya kalmaktadir. Bu durum is¢iyi
magdur etmekte ve bir aylik siire gegmemisse yeni bir dava acilmasi zorunlulugu da usul
ekonomisine aykiri diismektedir. Ote yandan, 4857 sayili Kanunun 2. maddesinin altinci ve
yedinci fikralarina gore asil isveren-alt igveren iliskisinin gecerli olup olmadigi veya
muvazaaya dayanip dayanmadigi konusunda yapilmasi gereken yargisal denetim, iligskinin
taraflarinin, yani asil igsveren ve alt isverenin davada yer almalarini, kendi hukuklarini
koruyacak aciklamalar1 yapmalarini ve iddialariyla ilgili olarak ispat haklarin1 kullanmalarini
zorunlu kilmaktadir. Aksi takdirde Avrupa Insan Haklari Sozlesmesinin 6. maddesinde
diizenlenen adil yargilanma hakki ile 6100 sayili Kanunun 27. maddesinde 6ngoriilen hukuki
dinlenilme hakkimna aykirilik giindeme gelebilecektir. Dolayisiyla asil igveren-alt isveren
iliskisinin s6z konusu oldugu durumlarda, ise iade davalarina 6zgii olarak, davali taraf
yoniinden mecburi dava arkadasliginin var oldugunun kabulii gerekir. Bu sebeple Tasarida, asil
isveren-alt igveren iligkisinin varligi halinde ise iade talebiyle arabulucuya basvuruldugunda,
anlagsmanin gergeklesebilmesi i¢in igverenlerin arabuluculuk goériismelerine birlikte katilmalari
ve iradelerinin birbirine uygun olmasi aranmaktadir. Bu diizenleme ile, hem is¢i hem de isveren
tarafinin haklarinin ve ¢ikarlarinin daha iyi bir sekilde korunmasi amaglanmaktadir." seklinde
asil ve alt igverene kars1 birlikte arabuluculuga basvurunun nedenleri diizenlenmistir.

S6z konusu diizenleme, asil igveren-alt igveren iliskisinin gecersizligine veya
muvazaaya dayanip dayanmadigina yonelik herhangi bir ayirim yapmaksizin, asil igveren-alt
isveren iliskisinin s6z konusu oldugu biitiin ise iade uyusmazliklar1 bakimindan anlasma
saglanabilmesinin “igverenlerin arabuluculuk goriismelerine birlikte katilmalar1 ve iradelerinin
birbirine uygun olmas1” sartlarinin mevcudiyetine baglamaktadir (Muhittin Astarl, “7036
Sayili Is Mahkemeleri Kanunu'nun 4857 Sayili Is Kanunu’nun Is Giivencesi Hiikiimlerinde
Ongordiigii Degisikliklerin Degerlendirilmesi”, Sicil Is Hukuku Dergisi, S.38 (2017); Emre
Karabacak, Tiirk Is Hukukunda Alt Isveren Uygulamasi ve Toplu Is Hukukunda Ortaya
Cikardig1 Sorunlar, (Ankara: Tirk Metal Sendikas1 Arastirma ve Egitim Merkezi Yayinlari,
2018)).

Ise iade konusunda is¢inin asil muhatabi alt isverendir. Alt isverenin, yalnizca asil
isverenin igyerinde is¢i ¢alistirma zorunlulugu bulunmamakta olup is¢inin, is akdinin feshi
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halinde bir aylik hak diistiriicii siire ig¢erisinde asil igveren-alt igveren iligkisini tespit edip hak
aramasi gerektigi diizenlenmistir. Cogu dava bakimindan s6z konusu alt-iist igverenlik iliskisi
yargilamay1 gerektirmekte olup s6z konusu tespit hususunda hak diisiiriicii siire i¢erisinde isgiye
yiikimliilik yiiklenmesi is¢inin hak arama 6zgiirliigiinii kisitlar niteliktedir. Nitekim, is¢i alt-
iist igverenlik iliskisini tespit edinceye kadar hak diisiirlicii siireyi ge¢irmesi halinde ise iade
talebi ile dava agma hakkini kaybedecektir.

Aciklanan gerekgelerle, 7036 sayili Is Mahkemeleri Kanunu 3/15. maddesindeki
diizenlemenin Anayasa'nin 36. maddesinde diizenlenen hak arama 6zgiirliiiine aykir1 oldugu
diisiiniilerek iptali talebi ile Anayasa'nin 152. maddesi uyarica Anayasa Mahkemesi'ne bagvuru
yapilmasina karar vermek gerekmistir.

KARAR:

1-7036 sayili Is Mahkemeleri Kanunu'nun 3/15 maddesinin TC. Anayasasi'mn 36.
maddesinde yer alan hak arama hiirriyetine aykiriligi iddiasiyla IPTALINE karar verilmesi
talebi ile Anayasa Mahkemesi'ne Somut Norm denetimine basvurulmasina karar verilmistir.”



