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“2709 Sayili Anayasamizin 5. maddesi; "Devletin temel amag ve gorevleri, Tiirk
milletinin bagimsizligini ve biitiinliiglind, iilkenin boliinmezligini, Cumhuriyeti ve demokrasiyi
korumak, kisilerin ve toplumun refah, huzur ve mutlulugunu saglamak; kisinin temel hak ve
hiirriyetlerini, sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak surette sinirlayan
siyasal, ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya, insanin maddi ve manevi varliginin gelismesi
icin gerekli sartlar1 hazirlamaya ¢alismaktir.

" hiikmiinii igermektedir.

4721 Sayili Tirk Medeni Kanununun 161/2 fikrasinda zina ile ilgili olarak davaya
hakki olan esin 6grenmesinden baslayarak 6 ay ve her halde zina eyleminin iizerinden 5 yil
ge¢mekle dava hakkinin diismesinden bahsettigi, bu 5 yillik stirenin Anayasaya aykir1 oldugu,
nitekim sosyal bir hukuk devleti olan Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin adalet ilkeleri ile
bagdagmayacak surette yasa hiikkmii tesis etmemesi gerekmektedir. Oysa ki; belirtilen yasa
hiikmii Anayasa'ya aykir1 olup zina nedeni ile dava agmak isteyen davaci esin kendisinden
kaynaklanmayan bir durum karsisinda diger bir tabirle diger esin zina yaptigini bilebilecek bir
durumda olmamasina ragmen yapilan yasal diizenleme ile bu dava agma hakki elinden
alinmaktadir. Mevcut diizenleme yani "Her halde 5 yil ibaresi" Anayasa'ya aykiridir.

2709 Sayili Anayasamizin 10. maddesi; Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince,
felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun 6niinde esittir.

(Ek fikra: 7/5/2004-5170/1 md.) Kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir. Devlet, bu
esitligin yasama ge¢mesini saglamakla yiikiimliidiir. (Ek ctimle: 7/5/2010-5982/1 md.) Bu
maksatla alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykir1 olarak yorumlanamaz.

(Ek fikra: 7/5/2010-5982/1 md.) Cocuklar, yaslilar, 6ziirliiler, harp ve vazife sehitlerinin
dul ve yetimleri ile malul ve gaziler i¢in alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykiri sayillmaz.

Higbir kisiye, aileye, zlimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.

Devlet organlar1 ve idare makamlar1 biitiin islemlerinde (...) kanun Oniinde esitlik
ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadirlar."

Anayasamizin 10. maddesi acisindan yapilan degerlendirmede de; 4721 Sayili Tiirk
Medeni Kanununun 161/2 fikrasinda belirtilen "Her halde 5 y1l" ibaresi Anayasamizin mezkur
maddesine aykirilik teskil etmektedir. SOyle ki; taraflar kanun Oniinde esittirler. Bu esitligi
saglayan kanunlarin islevidir. Zina yapan esin 5 yil siniri ile tabi tutuldugunda 6diillendirilmesi
s6z konusu olup bunu §grenen esin zina eyleminden sonra 5 yillik zamanin gegmesinden dolay1
dava hakkinin elinden alindigi, bu durumda taraflar arasinda ki esitligin yapilan kanun
diizenlemesi ile zina yapan es ag¢isindan avantajli duruma getirildigi, dolayisi ile 5 y1il1 gecen
stirede zina yapan esin baska bir tabirle 6diillendirildigi, bu durumun ise Anayasamizin 10.
maddesinde diizenlenen esitlik ilkesine aykir1 oldugu anlasilmakla, Anayasamizin bu maddesi
acisindan da 4721 Sayili TMK. 161/2 fikradaki "Her halde zina eyleminden itibaren bes yil
gecmekle dava hakki diiser." boliimiiniin aykiri oldugu bu nedenle Anayasa Mahkemesince
iptali gerekmektedir.

2709 Sayili Anayasamizin 13. maddesi; Temel hak ve hiirriyetler, Ozlerine
dokunulmaksizin yalnizca Anayasanin ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere bagli olarak ve
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ancak kanunla sinirlanabilir. Bu sinirlamalar, Anayasanin sdziine ve ruhuna, demokratik toplum
diizeninin ve 1aik Cumhuriyetin gereklerine ve dlgiiliiliik ilkesine aykir1 olamaz."

4721 Sayili TMK. 161/2 fikrada diizenlenen "Her halde zina eyleminden itibaren bes
yil gegmekle dava hakki diiser." boliimii Anayasamizin 13. maddesinde diizenlenen ve temel
bir hak olan bosanma davasi agma hakkinin haksiz bir sekilde sinirlanmasi nedeni ile
Anayasamizin mezkur maddesine aykirilik teskil etmektedir. Yasalarin, Anayasanin soziine,
ruhuna ve demokratik toplum diizenine aykiri olamayacagi, ayn1 zamanda ol¢tiliiliik ilkesine de
kars1 diizenleme yapilamayacagi malumdur. Bu anayasal ilkelere ragmen olgiiliiliikk ilkesine
aykiri olarak zina isleyen ese karsi dava agmak isteyen diger esin bu hakk: siire sinirlamasi
nedeni ile elinden alinmaktadir. Yukarida da belirtildigi ilizere zina eden ese karsi 5 yil
gegmesinden sonra zinaya dayali olarak dava acgilamamaktadir. Bu yasa diizenlemesi
demokratik toplum diizenine aykir1 bir diizenleme olup, ¢irkin bir eylem olan ve aile hukukunda
agir kusurlardan sayilan bu nedenle TMK. 174/2 fikrada diizenlenen manevi tazminat isteminde
magdur edilen eg lehine yiiksek tazminata da hak saglayan bu zina eylemi karsisinda kabahatli
esi Odiillendirir bir diizenlemedir. Bu nedenle toplumumuzda kabul géren bir davranis asla
degildir. Bu yasal diizenleme aynt zamanda izah olundugu lizere dava agma hakkinin
sinirlandirilarak anayasanin s6z ve ruhuna da yine aykirilik teskil etmektedir. Bu nedenle bu
maddeye dayanilarak da Anayasa Mahkemesince iptali gerekmektedir.

2709 Sayili Anayasamizin 20. maddesi; Herkes, 6zel hayatina ve aile hayatina saygi
gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatinin gizliligine dokunulamaz.
(Miilga tiglincti cimle: 3/10/2001-4709/5 md.)

(Degisik fikra: 3/10/2001-4709/5 md.) Milli giivenlik, kamu diizeni, su¢ islenmesinin
Onlenmesi, genel saglik ve genel ahlakin korunmasi veya baskalarinin hak ve 6zgiirliiklerinin
korunmasi sebeplerinden biri veya birkagina bagli olarak, usuliine gore verilmis hakim karari
olmadikga; yine bu sebeplere bagli olarak gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de kanunla
yetkili kilinmis merciin yazili emri bulunmadikga; kimsenin {istli, 6zel kagitlar1 ve esyasi
aranamaz ve bunlara el konulamaz. Yetkili merciin karari yirmidort saat icinde gorevli hakimin
onayina sunulur. Hakim, kararini el koymadan itibaren kirksekiz saat icinde agiklar; aksi halde,
el koyma kendiliginden kalkar.

(Ek fikra: 7/5/2010-5982/2 md.) Herkes, kendisiyle ilgili kisisel verilerin korunmasini
isteme hakkina sahiptir. Bu hak; kisinin kendisiyle ilgili kisisel veriler hakkinda bilgilendirilme,
bu verilere erisme, bunlarin diizeltilmesini veya silinmesini talep etme ve amaglar
dogrultusunda kullanilip kullanilmadigini1 6grenmeyi de kapsar. Kisisel veriler, ancak kanunda
ongoriilen hallerde veya kisinin agik rizasiyla islenebilir. Kisisel verilerin korunmasina iliskin
esas ve usuller kanunla diizenlenir."

4721 Sayili TMK'nin 161/2 fikrasinda diizenlenen zina eyleminin "Her halde zina
eyleminin iizerinden 5 yil ge¢mekle dava hakki diiser." seklindeki fikra diizenlemesi
Anayasamizin 20./1 Maddesinde diizenlenen "Herkes, 6zel hayatina ve aile hayatina saygi
godsterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatinin gizliligine dokunulamaz."
seklindeki diizenlemeye de aykirilik igcermektedir. Yapilan 5 yillik dava agma sinirlamasinin
0zel ve aile hayatinin davaci es tarafindan diledigi gibi diizenlenip yasayabilmesi a¢isindan sinir
koydugu ve bu diizenlemenin mezkur Anayasadaki maddeye aykir1 oldugu anlasilmaktadir.

Zina eylemine dayanarak bes y1l sonra dava agilamamasi ya da acilan davanin bes y1llik
stireden dolay: ret ile sonuglanmasinin davact magdur esin "6zel hayat ve aile hayatina saygi
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gosterilmesini isteme hakki ile dogrudan ilgili oldugu" ve bu iki hayata zarar verdigi agiktir.
Nitekim TMK. 291/2 fikradaki "Her halde dogumdan baslayarak bes y1l" ibaresinin iptali ile
ilgili 10/10/2013 tarih ve 2013/62 esas - 2013/115 karar sayili karar1 ile (RG Tarih - Say1 :
10/12/2013 - 28847) kararinda da ayni sekilde Anayasamizin 20. maddesine aykiriliktan bahisle
iptal kararlar1 vermistir.

Belirtilen Anayasa Mahkemesinin onceki kararlar1 da degerlendirilerek; 4721 Sayili
Tiirk Medeni Kanununun 161/2 fikrada belirtilen "Her halde zina eyleminin iizerinden 5 yil
gecmekle dava hakki diiser." seklindeki fikra diizenlemesinin iptali gerekmektedir.

2709 Sayil1 Anayasamizin 36. maddesi; Herkes, mesru vasita ve yollardan faydalanmak
suretiyle yargi mercileri 6niinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma
hakkina sahiptir.

Hicbir mahkeme, gorev ve yetkisi i¢indeki davaya bakmaktan kaginamaz.

4721 Sayilhh Tirk Medeni Kanununun 161/2 fikrada diizenlenen "Her halde zina
eyleminin tizerinden 5 y1l gegmekle dava hakk: diiser." seklindeki yasa kurali magdur olan ve
aldatilan davaci esin yargi mercileri Oniinde davaci olma hakkini kisitlar bir diizenleme
getirmistir. Bu nedenle Anayasamizin 36/1 fikrasina da aykirilik teskil etmektedir. Davacinin
dava agma hakkinin bu sekilde bir yasal diizenleme ile kisitlanmasi hukuk devleti ile kabul
edilebilir bir durum degildir. Adil yargilanma hakki ile de ilgili olarak Anayasamizin mezkur
diizenlemesine aykirilik teskil etmektedir. Kanun koyucu 4721 Sayili TMK'nin 161/2 fikrasinda
belirtilen yasa kurali ile taraflar arasindaki adil yargilanma diizenini bozmus, zina eden es lehine
bir uygulama getirmistir. Hukuk diizeni icerisinde bu yasa metninin kabul edilmesi miimkiin
degildir. Belirtilen sebeplerde de Anayasamizin 36/1 fikrasina aykirilik teskil etmektedir.

2709 Sayili Anayasamizin 40. maddesi; Anayasa ile taninmis hak ve hiirriyetleri ihlal
edilen herkes, yetkili makama geciktirilmeden bagvurma imkaninin saglanmasini isteme
hakkina sahiptir.

(Ek fikra: 3/10/2001-4709/16 md.) Devlet, islemlerinde, ilgili kisilerin hangi kanun
yollar1 ve mercilere bagvuracagini ve siirelerini belirtmek zorundadir.

Kisinin, Resmi1 gorevliler tarafindan vaki haksiz islemler sonucu ugradigi zarar da,
kanuna gore, Devletge tazmin edilir. Devletin sorumlu olan ilgili gérevliye riicu hakk: saklidir.

4721 Sayilhi Tirk Medeni Kanununun 161/2 fikrada diizenlenen "Her halde zina
eyleminin lizerinden 5 y1l gegmekle dava hakk: diiser." seklindeki yasa kurali Anayasamizin
40/1 fikrasina aykirilik teskil etmektedir.

Yasa koyucunun yaptigr diizenlemelerle taraflarin haklarin1 arayabilmelerinde yani
davaci ve davali olabilmelerinde kolaylik ve imkan saglamasi gerekmektedir. Thdas edilen her
yasa kuralinin bu Anayasal zorunluluga uygun olarak hukuk sahnesine ¢ikmasi gerekmektedir.
Bu zorunluluk temel hak ve 6zgiirliigii ihlal edilen ya da ihlal edildigini iddia eden kisilerin
herhangi bir simirlamaya tabi olmadan hukuk mekanizmalarina bagsvurarak haklarim
saglamalarina kolaylik gostermelidir.

Anayasamizin 40/1 maddesinde yapilan diizenleme ayrica etkili basvurma hakki ile
ilgilidir. Yirirliige giren yasalarin Tiirk Vatandaslarinin etkili bagvuru haklarini zedeleyecek
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diizenlemeler icermemesi gerekir. Diger bir tabirle; yapilan yasal diizenlemelerin taraflarin
makul sekilde etkili bir bicimde haklarina erisip ulasmalarina yardimci olmasi gerekmekte olup
belirtilen hususlar etkili bagvuru hakki ile yakindan ilgilidir.

Sosyal bir hukuk devleti olan Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin her bir yasa kuralinin bu
etkin bagvuru hakkini zedelememesi gerekmekte olup ihdas edilen hukuk kurallarmin 6zel
hayata ve aile hayatina saygi gosterilmesini saglayip, bu temel haklari ihlal oldugunda etkin bir
sekilde herhangi bir siire sinirina tabi olmaksizin magdur olan davacinin haklarina ulagsmasini
kolaylastirmalidir. 4721 Sayilh TMK'nin 161/2 fikrasinda diizenlenen "Her halde zina
eyleminin iizerinden 5 yil gegmekle dava hakki diiser." seklindeki yasa kurali ise davacinin
iradesi disinda gergeklesen haberi bile olmadan belli siire sinirina tabi tutulan dava agma ve
kazanma hakkinin bu sekilde engellenmesi 40. maddesinde diizenlenen etkin olarak yargi
mercilerine bagvurma hakkini da engellemektedir.

Yukarida agiklandigi iizere 4721 Sayili Tirk Medeni Kanununun 161/2 fikrasinda
diizenlenen "Her halde zina eyleminin tizerinden 5 y1l gegmekle dava hakki diiser." seklindeki
yasa kurali Anayasamizin yukarida ac¢iklanan maddelerine kesin olarak aykirilik teskil
ettiginden iptali gerekmekte olup, mahkememiz bu hususun takdirini itiraz yolu ile Anayasa
Mahkemesi Sayin Baskan, Sayin Uyelerinin ve Sayin Raportériin bilgilerine arz etmektedir.”



