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“Anayasanin 10. maddesi "Herkes, dil, 1rk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang,
din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun oniinde esittir. (Ek fikra:
7/5/2004-5170/1 md.) Kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir. Devlet, bu esitligin yasama
gegmesini saglamakla yiikiimliidiir. (Ek ciimle: 7/5/2010-5982/1 md.) Bu maksatla alinacak
tedbirler esitlik ilkesine aykir1 olarak yorumlanamaz.

(Ek fikra: 7/5/2010-5982/1 md.) Cocuklar, yashlar, oziirliiler, harp ve vazife sehitlerinin
dul ve yetimleri ile malul ve gaziler igin alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykir1 sayilmaz.
Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz. Devlet organlar1 ve idare
makamlari biitlin islemlerinde (...)[9] kanun Oniinde esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek
zorundadirlar." seklindedir.

Anayasanin 61/2. maddesi "Devlet, sakatlarin korunmalarin1 ve toplum hayatina
intibaklarini saglayici tedbirleri alir" seklindedir.

Anayasa'nin 13. maddesinde "Temel hak ve hiirriyetler, 6zlerine dokunulmaksizin
yalnizca Anayasanin ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere bagli olarak ve ancak kanunla
sinirlanabilir. Bu sinirlamalar, Anayasanin sdziine ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin ve
laik Cumhuriyetin gereklerine ve olgiiliiliik ilkesine aykiri olamaz. " denilmektedir.

Anayasa'nin 13. maddesi uyarinca Anayasa'da Ongoriillen nedenlere bagli olarak
demokratik toplum diizeninin gereklerine ve 6lg¢iiliiliik ilkesine aykir1 olmaksizin ancak kanunla
sinirlanabilir. Bu bakimdan miilkiyet hakkina getirilen smirlamalar hakkin 6ziine
dokunamayacagi gibi Anayasa'nin sdziine ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin gereklerine
ve Ol¢iiliiliik ilkesine aykiri olamaz.

Cagdas demokrasiler, temel hak ve ozgiirliiklerin en genis Ol¢iide saglanip giivence
altina alindigr rejimlerdir. Temel hak ve oOzgiirliklerin kullanilmasint 6nemli 6lgiide
giiclestiren, hakk: kullanilamaz hale getiren veya ortadan kaldiran sinirlamalar hakkin 6ziine
dokunur. Temel hak ve 6zgiirliikler, istisnai olarak ve ancak 6ziine dokunmamak kosuluyla
demokratik toplum diizeninin gerekleri i¢in zorunlu oldugu olclide ve ancak kanunla
sinirlandirilabilir. Demokratik bir toplumda temel hak ve 6zgiirliiklere getirilen sinirlamanin bu
siirlamayla giidiilen amacin gerektirdiginden fazla olmasi diistiniilemez. Demokratik hukuk
devletinde giidiilen amag ne olursa olsun kisitlamalarin bu rejimlere 6zgili olmayan yontemlerle
yapilmamasi ve belli bir 6zgiirliiglin kullanilmasini1 6nemli 6l¢iide zorlastiracak ya da ortadan
kaldiracak diizeye vardirilmamasi gerekir.

TCK 'min 33. maddesi "(1) Bu Kanunun, fiili isledigi sirada oniki yasin1 doldurmamis
olan ¢ocuklara iliskin hiikiimleri, onbes yasini doldurmamis olan sagir ve dilsizler hakkinda;
oniki yasint doldurmus olup da onbes yasini doldurmamis olanlara iligkin hiikiimleri, onbes
yasini doldurmus olup da onsekiz yasini doldurmamis olan sagir ve dilsizler hakkinda; onbes
yasini doldurmus olup da onsekiz yasin1 doldurmamis olanlara iligkin hiikiimleri, onsekiz yasin1
doldurmus olup da yirmibir yasin1 doldurmamis olan sagir ve dilsizler hakkinda da uygulanir.”
seklindedir.

Anayasanin 10. maddesine gore herkes kanun 6niinde esittir. Anayasanin 61. maddesine
gore devlet sakatlar1 koruyucu ve toplum hayatina intibaklarini saglamakla miikelleftir. Itiraza
konu edilen seri muhakeme usuliiniin diizenlendigi CMK 250. maddesinde hakkinda seri
muhakeme usulii uygulanan saniklar1 yar1 oraninda indirim éngdoriilmiistiir. itiraza konu edilen
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CMK 251. maddesinde basit yargilama usuliiniin uygulandig1 dosyalarda saniklar lehine 1/4
oraninda indirim Ongdrilmiistiir. Kanun Oniinde herkes esittir. Dosya igerisinde mevcut
26/10/2023 tarihli adli rapordan da anlasilacagi tizere 01/11/1971 dogumlu dosyamiz sanigi
sagir ve dilsizdir. Sanigin sug tarihi itibariyle yas1 gozetildiginde TCK 33. maddesinde belirtilen
sagir ve dilsizlere dngoriilen yasal indirimden faydalanma imkan1 da bulunmamaktadur. Itiraza
konu edilen her iki kuralin da eldeki dosyada tartisilmasi ve uygulanip uygulanmayacaginin
degerlendirilmesi elzemdir. Bedensel engeli nedeniyle dezavantajli konumdaki kisilerin
dezavantajli konumlar1 nedeniyle haklarinda itiraza konu edilen yasa hiikiimlerinin
uygulanamamasi zaten dezavantajli olan kesimi daha da dezavantajli bir konuma sokmaktadir.
Bu husus herkesin kanun 6niinde esit olduguna dair Anayasanin 10. maddesine, yapilan kanuni
diizenlemenin 6l¢iilii olmamasi nedeniyle Anayasanin 13. maddesine ve sakat kimselerin devlet
tarafindan korunmasi ve hayata intibaklarmin saglanmasina yonelik hiikiimler iceren
Anayasanin 61/2 maddesi hiikiimlerine aykiridir. Anayasa'nin 36. maddesine gore "Herkes,
mesrQ vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri dniinde davaci ve davali olarak
iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir." hiikmiine yer verilmistir. Buna gore hak
arama Ozgiirligiiniin en 6nemli iki 6gesini olusturan iddia ve savunma haklarini kisitlayacak,
bu haklarin eksiksiz kullanimini engelleyecek ve adil yargilanmaya engel olacak yasa
kurallarinin Anayasa'nin 36. maddesine aykirilik olusturacag: agiktir. Maddeyle giivence altina
alman hak arama 6zgiirliigii ve adil yargilanma hakki, kendisi bir temel hak niteligi tagimasinin
yaninda diger temel hak ve ozgirliikklerden gereken sekilde yararlanilmasini ve bunlarin
korunmasini saglayan en etkili giivencelerden biridir.

Demokratik toplum, hak arama 6zgiirliigiiniin tiim bireyler agisindan en genis sekilde
giivence altina alindig: bir diizeni gerektirir. Demokrasilerde devlete diisen gorev; bireyin hak
arama Ozgilrliigiinii kullanabilme imkanina sahip olmasini saglamak, bu imkani ortadan
kaldirmaya yonelik tutumlardan kaginmak ve bu yonde gelebilecek olumsuz miidahaleleri
engellemektir. Hak arama 6zgiirliigiine miidahalenin demokratik toplum diizeninin gereklerine
aykir1 olmamasi gerekir.

Itiraz konusu kurallarda, toplumun dezavantajli kesiminde yer alan sanik digerleri ile
haklarin1 esit bir sekilde arama 6zgiirliigiinti de kullanamayacak durumdadir. Hal boyle olunca
itiraza konu kurallarla dosyamiz saniginin Anayasanin 10. maddesinde, 13. maddesinde 61/2.
maddesinde ve 36. maddesinde ongoriilen ve koruma altina alinan haklari ihlal edildigi kanaati
mahkememizde hasil olmustur.

Aciklanan nedenlerle 5271 sayili yasanin 250/12. maddesinde belirtilen " sagir ve
dilsizlik ." ibaresi, 5271 sayili kanunun 251/7 maddesinde belirtilen "sagir ve dilsizlik halleri"
ibaresinin Anayasaya aykir1 olmasi nedeniyle Anayasa Mahkemesinin Kurulug Kanunun 40/2
mad. Uyarinca miiracaat geregi hasil olmustur.

SONUC VE ISTEM : Yukarida agiklanan nedenlerle;

Yukarida agiklanan nedenlerle 5271 sayili kanunun 250/12. maddesinde belirtilen "
sagir ve dilsizlik ." ibaresinin, 5271 sayili kanunun 251/7 maddesinde belirtilen "sagir ve
dilsizlik halleri" ibarelerinin Anayasanin 10,13, 61/2 ,36 maddelerine aykir1 oldugu kanaatine
varilmakla, gereginin takdiri ve zikrolunan kararin iptali hususunda gereginin yapilmasin arz
ve talep olunur.”



