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2918 sayil1 Karayollar1 Trafik Kanunun 115. maddesine 12/07/2013 tarihinde
6495 sayil1 Yasanin 21. maddesi uyarinca eklenen, daha sonra 01/02/2018 tarihinde 7072
sayil1 Yasanin 58. maddesinde aynen kabul edilen 02/01/2017 tarihli 680 sayili Kanun
Hiikmiinde Kararnamenin 59. maddesi ile degistirilen ek fikranin “Tiirk plakali arag
kullanan yabanci siiriiciilerin trafik cezalari, cezanin yazildig1 ara¢ sahibinden tahsil
edilir.” seklindeki ti¢iincii climlesindeki emredici nitelikteki diizenleme, somut olayla
birlikte degerlendirildiginde; idari para cezasina konu eylemi gergeklestiren kisi tespit
edildigi halde, yabanci sahislarin kabahate konu eylemi Tiirk plakali bir arag ile
gerceklestirmesi halinde ara¢ sahibine ceza yazilacagi ve cezanin ara¢ sahibinden tahsil
edilecegine dair anilan emredici diizenleme ile kabahate konu ihlali ger¢eklestirmeyen
arag¢ sahibine idari para cezasi verildigi goriilmektedir. S6z konusu diizenleme Anayasa
Mahkemesinin 06/03/2008 tarih 2004/116 Esas, 2008/74 Karar sayili kararinda incelenen
2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanunun “Tescil plakasina gore tutanak diizenlenmesi”
baslikli 116. maddesinin Anayasa’ya aykiriligina iliskin yapilan incelemeden farkl
olarak ihlali gergeklestiren kisinin tespit edilip edilmedigi noktasinda ayrilmaktadir.
Anayasa Mahkemesi tarafindan yukarida anilan kararda siiriiciiniin tespit edilememesi
sart1 ayrintili olarak irdelenmis, siiriictiniin tespit edilemedigi durumlarda tescil plakasina
ceza veya suc¢ tutanagi diizenlenmesi Anayasa’ya aykiri bulunmamistir. Ancak
Hakimligimizce iptali istenen yasa hiilkmiinde siiriiclisii tespit edilse dahi, siirliciiniin
yabanci devlet vatandasi olmasi durumunda, ihlali ger¢eklestirmeyen Tiirk plakali aracin
sahibine cezanin verilecegi ve cezanin arag¢ sahibinden tahsil edilecegini emredici sekilde
diizenlendigi goriilmektedir. Bu haliyle anilan kanuni diizenlemenin Anayasa’nin 38.
maddesinin 7. fikrasindaki “Ceza sorumlulugu sahsidir.” diizenlemesine aykirilik teskil
ettigi kanaati ile, anilan “Tiirk plakali ara¢ kullanan yabanci siiriiciilerin trafik cezalari,
cezanin yazildig1 ara¢ sahibinden tahsil edilir.” seklindeki kanuni diizenlemenin
Anayasa’ya aykiri olmasi1 nedeni ile iptali gerektigi anlasilmis olup, bu nedenlerle
Anayasa’nin 152. maddesi ile 6216 sayili Yasanin 40. maddesi uyarinca, ilgili
diizenlemenin iptali i¢cin Anayasa Mahkemesine bagvurmak zorunlulugu hasil olmustur.

Agiklanan nedenlerle,

1- 2709 sayili 1982 Anayasasinin 2. ve 38. maddelerine aykirilik teskil ettigi
degerlendirilen, 2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanununun 115/8. maddesinin “Tirk
plakali arag¢ kullanan yabanci siiriiciilerin trafik cezalari, cezanin yazildigi arag sahibinden
tahsil edilir.” seklindeki 3. climlesinin iptali i¢in Anayasanin 152. ve 6216 sayili Kanunun
40. maddeleri geregince Anayasa Mahkemesine basvurulmasina,

2- Anayasa Mahkemesinin bu konuda verecegi karara kadar davanin geri
birakilmasina,

3- Anayasaya aykiriligin degerlendirilmesi i¢in, gerekgeli bagvuru kararinin asli,
basvuru kararina iligkin tutanagin onayl 6rnegi ve dava dilekgesi ile dosyanin diger ilgili
bolimlerinin onayli 6rneklerinin Anayasa Mahkemesine gonderilmesine,

4- 1982 Anayasasimin 152/3. maddesinin amir hiikkmii geregince dosyanin
Anayasa Mahkemesine gelisinden baglamak {izere 5 (bes) ay icerisinde karar verilmesinin
beklenilmesine, bu siire igerisinde karar verilmezse davanin yiriirliikte Kanun



hiikiimlerine gore sonuglandirilmasina” karar verilmekle onayli ve dizi pusulasina bagh
dosya 0rnegi yazimiz ekinde gonderilmistir.

Bilgilerinize arz olunur.”



