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Davacinin,26.06.1982 tarihinde Fuldal/Almanya’da dogdugu, annesinin Tiirk,
babasinin Alman vatandasi olmasindan dolay1 ¢ifte tabiiyeti bulundugu, 01.04.2004 —
31.12.2004 tarihleri arasinda Almanya/Roternburg’da Tank¢1 Boliigiinde Onbasi olarak
temel askerlik egitimini tamamladigi, askerlik yaptigina dair belgelerini Konsolosluga
teslim ettigi, ancak belgelerin Bakanliga ulasmadigi, Milli Savunma Bakanlig1 Yildirim
Askerlik Sube Bagkanligi’nin 11 Kasim 2020 tarihli yazisiyla davaciya; dovizle askerlik
hizmetinden yararlanma hakki bulundugu , bunun i¢in en yakin konsolosluga miiracaat
etmesi gerektigi, aksi takdirde hakkinda Asker Alma Kanunu’nun 21. maddesi ( yoklama
kagagi, sakli, bakaya ve iltihak bakayalar1) ve Askeri Ceza Kanunu ( Askeri Ceza
Kanunu’nun 63. Maddesi ) kapsaminda cezai islem yapilacaginin bildirildigi , bu yazinin
26.06.2021 tarihinde tebligi tizerini 05.07.2021 tarihli dilek¢esiyle MSB Asker Alma
Genel Midirliigli'ne bagvurarak gerekli islemlerin yapilarak magduriyetinin
giderilmesini talep ettigi, MSB Asker Alma Genel Midiirligii’niin 13.07.2021 tarihli
yazistyla; vatandashigmi tasidigi iilkede askerlik hizmetini yerine getirdigini
belgeleyerek, Asker Alma Kanunu’'nun yiiriirlige girdigi 26.06.2019°dan 6nce bagh
bulundugu konsolosluga miiracaat etmedigi gerekcesiyle askerlik hizmetinden muafiyet
hakkinin bulunmadiginin bildirildigi anlagilmaktadir.

Anayasa’nin 2. Maddesinde belirtilen hukuk devleti; eylem ve islemleri hukuka
uygun, insan haklarina saygili, bu hak ve 6zgiirliikkleri koruyup giiglendiren, her alanda
adil bir hukuk devleti kurup bunu gelistirerek siirdiiren, Anayasa’ya aykirt durum ve
tutumlardan kaginan, hukuki giivenligi saglayan, hukuk kurallariyla kendini bagl sayan
ve yargl denetimine acik olan devlettir. (AYM, E,2020/51, K.2020/73,10/12/2020, § 12).

Hukuk devletinin temel ilkelerinden biri belirliliktir. Bu ilkeye gore yasal
diizenlemelerin hem kisiler hem de idare yoniinden herhangi bir duraksamaya ve kuskuya
yer vermeyecek sekilde agik, net, anlasilir, uygulanabilir ve nesnel olmasi, ayrica kamu
otoritelerinin keyfi uygulamalarina imkan tanimamasi gerekir. Belirlilik ilkesi hukuksal
giivenlikle baglantili olup bireyin kanundan belirli bir kesinlik i¢inde hangi somut eylem
ve olguya hukuksal yatirimin ve sonucun baglandigini, bunlarin idareye hangi miidahale
yetkisini verdigini bilmesini zorunlu kilmaktadir. Kanunda bulunmasi gereken bu
nitelikler hukuki giivenligin saglanmasi bakimindan da zorunludur. Zira bu ilke hukuk
normlarin 6ngoriilebilir olmasini, bireylerin tiim eylem ve iglemlerinde devlete giiven
duyabilmesini, devletin de yasal diizenlemelerinde bu giiven duygusunu zedeleyici
yontemlerden kaginmasi gerekli kilar. (AYM, E.2015/41, K,2017/98,4/5/2017, § §
153,154)

Kural olarak hukuki giivenlik, kanunlarin geriye yiiriitiilmesini zorunlu kilar.
Daha once tesis edilmis bulunan islemlerin dogurdugu hukuki islemlerin sonuglari
ortadan kaldiracak sekilde yasama tasarrufunda bulunulmasi, hukuki giivenlik ilkesine
aykirilik olusturur. “Kanunlarin geriye ytiriimezligi ilkesi” uyarinca kanunlar kamu yarari
ve kamu diizeninin gerektirmesi , kazanilmig haklarin korunmasi mali haklarin
tyilestirilmisi gibi istisnai durumlar diginda ilke olarak yiiriirliik tarihlerinden sonraki
olay , islem ve eylemlerine uygulanmak {izere ¢ikarilir sonradan yiiriirliige giren
kanunlarin gecise ve kesin nitelik kazanmig hukuksal durumlara etkili olmamasi ,
hukukun genel ilkelerindedir. Ancak kanun koyucu kisilerin lehine haklar saglayan
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kanuni diizenlemeleri ge¢mise etkili olacak sekilde yapma konusunda takdir yetkisine
sahiptir.

Anayasa’nin 2. Maddesinde ye alan hukuk devleti ilkesi temel ilkesinin temel
gereklerinden biri de hi¢ kuskusuz kazanilmis haklara saygi gosterilmesidir. Kazanilmig
haklara saygi, hukuk giivenligi ilkesinin bir sonucu olup hukukun genel ilkelerinden birini
olusturmaktadir. Kazanilmis hak, 6zel hukuk ve kamu hukuku alanlarinda genel olarak,
bir hak saglamaya elverisli nesnel yasa kurallarinin bireylere uygulanmasi ile onlar igin
dogan 6znel hakkin korunmasidir. Kazanilmis bir hak tan s6z edilebilmesi i¢in bu hakkin,
yeni kanundan 6nce yiiriirliikte olan kurallara gore biitiin sonuglariyla fiilden elde edilmis
olmas1 gerekir. Kazanilmis hak kisinin bulundugu statiiden dogan, kendisi yoniinden
kesinlesmis ve kisisel nitelige donligsmiis haktir.

Davacinin 2004 yilinda Almanya’da askerlik yaptigi ve bu tarihte yiiriirliikte
bulunan 1111 sayili Kanunun 2. maddesinin 5. fikrasindaki diizenleme kapsaminda
bulundugu, ancak hukuki giivenlik ve kazanilmis haklara saygi ilkesinden dogan hakki
koruyan bir diizenleme 1111 sayili Kanunu yiiriirliikten kaldiran 7179 sayil1 Kanunda yer
verilmedigi goriildiiglinden, 7179 sayil1 Asker Alma Kanunu’nun Gegici 1. Maddesinin
eksik diizenleme nedeniyle Anayasa’nin 2. Maddesine aykir1 oldugu sonucuna ulagmistir.

SONUC VE iSTEM:

Yukarida agiklanan nedenlerle, Anayasa’nin 152. Maddesinin birinci fikrasi ile
6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanunun
40. Maddesi uyarinca bir davaya bakmakta olan Mahkeme bir davada uygulanacak bin
kanun veya kanun hiikmiinde kararnamenin hiikiimlerini Anayasaya aykir1 oldugu
goriirse veya taraflardan birinin ileri siirdiigli aykirilik iddiasinin ciddi oldugu kanisina
varmas1 durumunda kendisini bu kaniya gotiiren goriisiinii aciklayan karar1 ile Anayasa
Mahkemesine bagvurmas1 6ngoriildiigiinden,

7179 sayili Kanunun Gegici 1.maddesinin eksik diizenledigi, bu eksik
diizenlenmemenin s6z konusu yoniinden Anayasa’nin 2. Maddesine aykiri olarak
sonucuna ulasildigindan, anilan maddenin iptali i¢in itiraz yoluyla Anayasa
Mahkemesi’ne basvurulmasina, dava dosyasi ile isbu kararin aslini Anayasa
Mahkemesi’ne gonderilmesine, Anayasa Mahkemesi’nin bu konuda verecegi karara
kadar ve en ¢ok 5 ay siireyle davanin geri birakilmasina, bu siire i¢cinde Anayasa
Mahkemesi’nce bir karar verilmesi halinde mevcut mevzuat hiikiimleri ile dosyadaki bilgi
ve belgelere gore davanin goriilmesine , kararin bir 6rneginin taraflara tebligine,
24/03/2022 tarihinde oybirligiyle karar verildi.”



