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“Anayasaya aykiri oldugu degerlendirilen yasal diizenleme:

Anayasa'nin 152. maddesi, Mahkemelerin bakmakta oldugu davalarda uygulamak
zorunda kalinan mevzuatin Anayasa'ya aykiri oldugunun degerlendirilmesi halinde Anayasa
Mahkemesi'nin bu konuda verecegi karara kadar davanin geri birakilacagini ongormiistiir.

Seri muhakeme ve basit yargilama usulii, 7188 sayili yasa ile degisik 5271 sayili
CMK'nin 250-251-252. maddeleri ile yarg: sistemimizde yerini almistir.

CMK 'nin 250/12. fle 251/7. maddelerinde "Seri muhakeme usulii, yas kii¢iikliigii ve akil
hastalig1 ile sagir ve dilsizlik hallerinde uygulanmaz", "Basit yargilama usulii, yas kiicikliigt,
akil hastaligi, sagir ve dilsizlik halleri ile sorusturma veya kovusturma yapilmasi izne ya da
talebe bagli olan suglar hakkinda uygulanmaz" hiikiimleri diizenlenmistir.

Mahkememizce yapilan degerlendirmede seri muhakeme ve basit yargilama usullerinin
yalniz yas kii¢iikliigii sebebiyle uygulanamayacagina iliskin diizenlemenin, asagida belirtilen
nedenlerle Anayasa'ya aykirt oldugu kanaatine varilmistir.

5271 Sayili CMK'nin 250/12. ile 251/7. maddelerinin Anayasa'ya Aykirt Olduguna
Iliskin Gerekge:

5271 Sayili CMK’da 7188 sayili Kanun ile yapilan degisiklikler daha 6nce yargilama
sistemimizde yer almayan diizenlemeler getirmistir. Bu diizenlemeler basit yargilama usulii ve
seri muhakeme usuliidiir. Seri muhakeme ile basit yargilama usuli CMK'nin 250-251-252.
maddelerinde diizenlenmis olup kapsamlari, uygulanma yollar1 ve sartlar1, usuliin uygulanmasi
halinde uygulanacak olan indirimler hiikiim altina alinmistir. Seri muhakeme usulii yalnizca
yasada smirli sayida belirtilen suglar yoniinden uygulama alani bulurken basit yargilama
usuliinde ise yasa tahditi olarak diizenleme yapmamus tist sinir1 2 y1l veya daha az hapis cezasini
gerektiren tiim suglar yoniinden uygulanabilecegini diizenlemistir. Basit yargilama usuliiniin
uygulanmasi kovusturmay1 yapmaya yetkili hakimin takdirine birakilarak zorunlu tutulmamas,
seri muhakeme usulii ise yetkili hakimin veya Cumhuriyet Savcisinin takdirine birakilmamig
usuliin uygulanmasi zorunlu tutulmustur, Cumhuriyet Savcisinin seri muhakeme usulii
kapsamina giren sugta bu usulii uygulamamasit CMK'nin 174/1-c maddesinde iddianamenin
iadesi sebepleri arasinda diizenlenmistir. Basit yargilama usulii uygulandig: takdirde sanik
hakkinda verilen sonu¢ cezada 1/4 oraninda, seri muhakeme usuliinii kabul eden siipheli veya
san1gin eylemi i¢in kanunda 6n goriilen cezanin yar1 oraninda indirim yapilmaktadir. Yukarida
Ozetle anlatilan iki farkli usul sonug olarak siipheli veya sanigin lehine hiikiimler igermekte olup
genel hiikiimlere gore yapilacak yargilamaya kiyasla sanik veya siiphelinin daha az miktarda
ceza miieyyidesi ile cezalandirilmasi amacglanmistir. Her iki usuliinde birbirinden farkl
metotlar1 ve ozellikleri bulunsa da mahkememizin degerlendirmesi agisindan iki ortak nokta
onem arz etmektedir. Birincisi siipheli veya sanik lehine hiikiimler igcermesi, ikincisi ise
CMK'nm 250/12. ile 251/7. maddelerinde de belirtildigi iizere "yas kiiciikliigii" halinde
uygulanamayacaklarmin hiikiim altina alinmasidir.

Mahkememizce yapilan degerlendirmeye gore yasa usullerin uygulanamayacagi halleri
diizenlerken kasitli olarak "yas kii¢iiklii" terimini kullanmistir zira yas kii¢tikliigii haricinde akil
hastalig1, sagir ve dilsizlik hallerini de siralayarak uygulanmamasi gereken halleri ayrintilari ile
aciklama geregi duymamus, ilgili terimlerin TCK'da diizenlenmesi ve agiklanmasi nedeniyle
atif yapmakla yetinmistir. TCK'nin 31.maddesinde yas kiigtikliigi "fiili isledigi sirada 18 yasin1
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doldurmamis olan kisi" seklinde diizenlenmistir. Yasanin lafzi olarak yorumlanmasi halinde
fiili isledigi sirada 18 yasindan kiiciik olan kimse hakkinda usullerin uygulanma tarihleri veya
zamanlarina bakilmaksizin uygulama imkani miimkiin degildir. Yasa yukarida belirttigimiz
iizere usullerin uygulandig tarihte 18 yasindan kiigiik olan kimseleri kast etseydi, atif yapmaz
acikc¢a bu durumu diizenleme altina alirdi.

Fiili isledigi sirada 18 yasindan kiigciik olan birey seklinde yapilan tanimlama
uygulamada da sanik veya siliphelinin sorusturma ya da kovusturmada asamasinda ka¢ yasinda
bulunursa bulunsun, fiili isledigi iddia edilen zaman iizerinden ne kadar siire ge¢mis olursa
olsun tiim asamalarda sifatinin hep suga siiriiklenen ¢ocuk, yargilandigi mahkemenin ise Cocuk
Mahkemesi olmasina neden olmaktadir. Stiphesiz yasa 18 yasinin altinda bulunan bireylerde
muhakeme yeteneginin gelismesi, hayati1 hakkinda karar verme ehliyetinin niteligi, ayirt etme
giicliniin seviyesi gibi bircok hakli nedeni goz oniinde bulundurarak genel hiikiimlerden farkli
olarak rizaya veya kabule dayali indirim 6ngdren usullerin aleyhe sonu¢ dogurmamasi igin
uygulanmamasini amacglamistir. Ancak "yas kiiclikliigii" seklinde TCK'da diizenlenen bir
kuruma atif yapilmasi lehe diizenlemeler iceren usullerden suga siirliklenen ¢ocuklarin higbir
zaman yararlanamamasina sebebiyet vermektedir. Mahkememizin kanaatine goére yasa
koyucunun kasti olarak kullandig: "yas kiigtikliigii" ifadesini, usullerin uygulandigi sirada 18
yasindan kii¢iik birey olarak yorumlayabilmek kesinlikle miimkiin degildir, atif yapilan ilgili
kanun maddesinde de diizenlendigi sekli ve lafzi yorum ile fiili isledigi sirada 18 yasindan
kiiciik bireyler hakkinda bu usuliin uygulanmamasinin hiikiim altina alindig: sabittir.

Anayasa'nin 10. maddesinde kanun 6niinde esitlik ilkesi diizenlenmistir. Bu maddeye
gore: "Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri
sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun 6niinde esittir. Cocuklar, yashlar, 6ziirliiler, harp ve
vazife sehitlerinin dul ve yetimleri ile malul ve gaziler i¢in alinacak tedbirler esitlik ilkesine
aykirt sayllmaz. Devlet organlar1 ve idare makamlari biitiin islemlerinde kanun 6niinde esitlik
ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadirlar." Anayasanin bu hiikiimleri amir nitelikte
olup bu diizenlemelere aykir1 olarak kanun maddesi bulunmamas1 gereklidir.

Mahkememizce yukarida anlatilan ve yorum yolu ile degistirilmesi miimkiin olmayan
CMK'nin amir hiikiimlerinin kanun 6niinde esitlik ilkesine aykir1 oldugu diisiiniilmektedir. Her
ne kadar Anayasa'da "Cocuklar, yasllar, 6ziirliiler, harp ve vazife sehitlerinin dul ve yetimleri
ile malul ve gaziler i¢in alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykiri sayilmaz." seklinde hiikiim var
ise de bu hilkkmiin Anayasa'da bulunma sebebi kanunlarda g¢ocuklar, yaglilar... gibi diger
dezavantajli gruplar1 dezavantaji bulunmayan vatandaslarla ayni haklara, ayni1 kosullarda sahip
olabilmesi i¢in yapilabilecek kanuni diizenlemelerin Anayasa'ya uygun hale getirilmesi
amaciyla Anayasa'da bulunmaktadir. Dezavantajli gruplar aleyhine sonu¢ doguracak kanuni
diizenlemelerin esitlik ilkesine aykirt olmayacagina dair Anayasa'nin 10/3. maddesinin
yorumlanmasi mahkememizce miimkiin degildir.

Farkli nedenler dolayistyla uzayan sorusturma veya kovusturma siireclerinde 18 yasini
ikmal eden ancak atili fiili isledigi sirada 18 yasindan kii¢lik olan bireylerin CMK'nin 250/12.-
251/7. maddeleri nedeniyle lehine hiikiimler iceren usullerden faydalanma olanagi
bulunmamaktadir. Suca siiriiklenen ¢ocuk ile ayni1 cezay:r gerektiren fiili isleyen 18 yasindan
biiyiik birey arasinda ceza miktar1 agisindan ¢cocugun aleyhine bir durum ortaya ¢ikabilecegi
izahtan varestedir. Anayasamiz, lilkemizin taraf oldugu uluslararasi sdzlesmeler ve diger milli
mevzuatimizda da belirtilen gocugun iistiin yarari ilkesine aykir1 hatta aleyhine bir durum ortaya
cikmakla bu durumun da Anayasamiza aykir1 oldugunun kabulii gereklidir.
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Mahkememizde goriilmekte olan kamu davasina konu Edremit Cumbhuriyet
Bagsavciligmin 12/10/2022 tarih ve 2022/3922 esas sayili iddianamesine iliskin Anayasa
Mahkemesi'ne basvuru kosulu agisindan uygulanmasi gereken yasa maddelerinin
degerlendirilmesi,

Edremit Cumbhuriyet Bagsaveiliginin 12/10/2022 tarih ve 2022/3922 esas sayil
Iddianamesi ile mahkememizde SSC'nin iizerine atili suctan cezalandirilmasi talebi ile kamu
davasi agilmistir. SSC'nin {lizerine atili su¢ TCK'nin 179/3. maddesinde diizenlenen trafik
giivenligini tehlikeye sokma sugudur. SSC'ye isnat edilen ve yargilamaya konu eylem igin
ongoriilen cezai yaptirimin alt sinir1 3 ay tist sinirt ise 2 y1l hapis cezasidir. 5271 sayili CMK nin
250. maddesinde, 17/10/2019 tarih ve 7188 sayil1 yasa ile yapilan degisiklik ile birlikte 1/A-8
bendinde trafik giivenligini tehlikeye sokma sucu seri muhakeme usuliine tabi su¢ olarak
diizenlenmistir ayrica sug i¢in yasanin belirledigi hapis cezasinin {ist sinir1 dikkate alindiginda
basit yargilama usulii kapsaminda da bulunmaktadir. SSC dava agilis tarihi itibariyle 18 yasini
ikmal etmis, hukuk sistemimiz tarafindan giiniimiizde yas1 dolayisiyla tam ehliyetli olarak
kabul edilmektedir. Ancak fiili isledigi iddia edilen tarihte SSC'nin yas1 yaklasik 17 y1l 11 aydir.
Bu nedenle mahkememizce Anayasa'ya aykiri oldugu degerlendirilen CMK'nin 250/12.- 251/7.
maddelerine uygun olarak Edremit CBS iddianame tanzim etmeden 6nce seri muhakeme
usuliinii uygulayamamis, mahkememizde tensip zaptinda basit yargilama usuliine gére kamu
davasmin devam etmesine karar verememistir. SSC 6nemli 6l¢iide lehine hiikiimler i¢eren iki
usulden de yararlanamamustir. Ustiin yarar1 korunmasi gereken SSC hakkinda yargilama
sonunda mahkumiyet karar1 verilmesi ihtimalinde alacagi ceza miktar1 ile SSC ile ayni fiili
gerceklestiren yetigkin sanik hakkinda seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi durumunda
alacagl ceza miktarinin karsilastirilmast halinde SSC aleyhine esitsizlik olacagi agik bir
husustur. Bu durum Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin 7. maddesinde belirtilen
hakkaniyetle karar vermek ilkesine aykirt oldugu gibi Anayasa’nin 10. maddesindeki
diizenlemeye de aykiridir. Anayasa’nin 10. maddesinde "Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi
diisiince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun 6niinde
esittir." hilkmii dogrultusunda SSC'nin de 18 yasin1 ikmal ettikten sonra lehe hiikiimler igeren
usullerden faydalanabilmesi ve kanun 6niinde ayni1 eylemi gerceklestiren 18 yasindan biiyiik
slipheliler veya saniklar ile esit olmas1 gereklidir.

Anayasa’nin 2. maddesi ise “Tiirkiye Cumhuriyeti, toplumun huzuru, milli dayanigma
ve adalet anlayis1 i¢inde insan haklarina saygili, Atatlirk milliyetciligine bagli, baslangicta
belirtilen temel ilkelere dayanan, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devletidir.”
diizenlemesini igermektedir.

Heniiz hakkindaki hiikiim kesinlesmeden 18 yasini ikmal eden SSC'nin basit yargilama
ve seri muhakeme usullerinden faydalanmamasi Anayasanin 2. maddesine de aykiridir.

Anayasa’nin baslangi¢ kisminda “Her Tiirk vatandasinin bu Anayasa’daki temel hak ve
hiirriyetlerden esitlik ve sosyal adalet gereklerince yararlanarak milli kiiltiir, medeniyet ve
hukuk diizeni i¢inde onurlu bir hayat siirdiirme, maddi ve manevi varligini bu yonde gelistirme
hak ve yetkisine dogustan sahip oldugu.” diizenlenmistir.

SSC'nin sadece fiili isledigi iddia edilen tarihte 18 yasini ikmal etmemesi nedeniyle seri
muhakeme ve basit yargilama usuliinden faydalanamamasi ve dolayisi ile olasi cezasindan 1/2
veya 1/4 oraninda indirim imkanindan yararlanamamasi Anayasa’nin baslangic maddesinde
belirtilen hukuk diizeni i¢inde onurlu bir hayat siirdiirme ve temel hak ve hiirriyetlerden esit
sekilde yararlanma ilkelerine de aykirilik olusturacaktir. Ornegin; SSC ile aymi tarihte dogan
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aynt eylemi 05.11.2022 tarihinde gerceklestiren siipheli hakkinda seri muhakeme usulii
uygulanmasi halinde siipheli yar1 oranda ceza indiriminden faydalanmis olacaktir. Ancak
SSC'nin akranindan farkli olarak yargilama sonunda ceza almasi halinde seri muhakeme ve
basit yargilama usullerinden faydalanamamis olmasi nedeniyle daha agir yaptirimlar ile karsi
karstya kalma olasilig1 bulunmaktadir. Bu durum, yargilama sirasinda 18 yasini ikmal etmisse
de fiili isledigi iddia edilen tarihte 18 yasindan kiiciik olan SSC agisindan aleyhe sonuglar
doguracaktir. Anayasa’nin 2. maddesinde belirtilen hukuk devleti ve baslangi¢ maddelerinde
belirtilen temel hak ve hiirriyetlerden esitlik ilkesi ile yararlanma hakkina aykiri bir durum
meydana gelecektir.

Yargitay uygulamalarinda da hiikiim kesinlesmeden dnce 18 yasini ikmal etmis SSC'ler
hakkinda basit yargilama usuliiniin uygulanmasi gerektigi vurgulanmaktadir:

"Sanigin yargilama konusu eyleminin, 5237 sayili TCK nin 86/2. maddesi kapsaminda
yer alan “Basit Kasten Yaralama” sucuna iliskin oldugu, bahse konu eylem ydniinden
ongoriilen ceza miktarinin “dort aydan bir yila kadar hapis veya adli para cezasi™na iligkin
oldugu anlasilmakla; 17.10.2019 tarih ve 7188 sayili Kanun’un 24. maddesi ile yeniden
diizenlenen 5271 sayili CMK’nin 251/1. maddesine gore, “Asliye ceza mahkemesince,
iddianamenin kabuliinden sonra adli para cezasini ve/veya list sinir1 iki yil veya daha az siireli
hapis cezasini gerektiren suglarda basit yargilama usuliiniin uygulanmasina karar verilebilir.”
seklindeki hiikkme, 7188 sayili Kanun’un 31. maddesinde yer alan gegici 5/1-d maddesi ile
“01.01.2020 tarihi itibariyle kovusturma evresine gecilmis, hiikkme baglanmis veya kesinlesmis
dosyalarda seri muhakeme usulii ile basit yargilama usulii uygulanmaz.” seklinde sinirlama
getirilmis ise de, Anayasa Mahkemesinin, 19.08.2020 tarih ve 31218 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 25.06.2020 tarihli, 2020/16 Esas ve 2020/33 Karar sayili iptal karari ile
“...kovusturma evresine ge¢ilmis...” ibaresine iliskin esas incelemenin ayni bentte yer alan
“...basit yargilama usulii...” yonlinden Anayasaya aykirt olduguna ve iptaline karar verildigi,
bdylece “kovusturma evresine gecilmis basit yargilama usulii uygulanabilecek dosyalar
yoniinden iptal karar1” verildigi anlasilmakla; her ne kadar Anayasa Mahkemesi kararlar1 geriye
ylirimez ise de, CMK’de yapilan degisikliklerin derhal uygulanmasi ilkesi gecerli olsa da, iptal
kararinin sonuglari itibariyle Maddi Ceza Hukukuna iliskin oldugu, zira CMK’nin 251/3.
maddesinde “Basit yargilama usulii uygulanan dosyalarda sonug¢ ceza dortte bir oraninda
indirilir” seklindeki diizenleme geregi maddi ceza hukuku anlaminda sanik lehine sonug
dogurmaya elverisli oldugundan, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Biiyiikk Dairesinin
(Scoppola v Italya (No: 3 — GC), No: 126/05, 22 Mayis 2012) kararinda belirtildigi iizere,
Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinin “Kanunsuz ceza olmaz” bashkli 7. maddesi, Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasasi'nin “Sug ve cezalara iliskin esaslar” baslikli 38. maddesi ile 5237 sayili
TCK'nin 7 ve 5271 sayili CMK’nin 251. maddeleri uyarinca dosyanin “Basit Yargilama Usulii”
yoniinden degerlendirilmesinde zorunluluk bulunmasi, bozmayi gerektirmis..." Y 3. CD
2020/10777 ESAS 2020/13826 KARAR 19.10.2020,

Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi, AIHM Kararlar1 ve diger uluslararasi mevzuat
kapsaminda basvurunun degerlendirilmesi:

Avrupa Insan Haklar1 sozlesmesi, Anayasa’nin 90/son maddesi geregince usuliine
uygun ylriirliige konulan milletleraras1 sozlesmelerin kanun hiikmiinde oldugunu, bunlar
hakkinda Anayasa’ya aykirilik iddias1 ile Anayasa Mahkemesine basvurulamayacagini,
usulliine uygun yiiriirlige konulmus temel hak ve Ozgiirliiklere iliskin milletler arasi
anlagsmalarla kanunlarin aymi konuda farkli hiikiimler igermesi nedeni ile ¢ikabilecek
uyusmazliklarda milletlerarasi anlagma hiikiimlerinin esas alinacagini diizenlemektedir.
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Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin 6. maddesi Adil Yargilama Hakkini diizenlemekte
olup bu yasa maddesinde “herkese gerek medeni hak ve yilikiimliiliiklerle ilgili nizalar, gerek
cezai alanda kendisine yoneltilen su¢lamalar konusunda karar verecek olan, yasa ile korunmus,
bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan davasini makul bir siire i¢erisinde, hakkaniyete
uygun ve agik olarak goriilmesini isteme hakkina sahiptir.” diizenlemesini icermektedir.

Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 20 Kasim 1989 tarihinde kabul edilen
Cocuk Haklarma Dair Sozlesme’nin 3/1. maddesi “Kamusal ya da 06zel sosyal yardim
kuruluslar1, mahkemeler, idari makamlar veya yasama organlari tarafindan yapilan ve ¢ocuklari
ilgilendiren biitiin faaliyetlerde, cocugun yarar1 temel diisiincedir.” diizenlemesini igermektedir.

Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 29 Kasim 1985 tarih ve 40/33 sayili
karariyla kabul edilen Cocuk Adalet Sisteminin Uygulanmasi1 Hakkinda Birlesmis Milletler
Asgari Standart Kurallari'nda da (Pekin Kurallar1) ¢ocuklarin su¢ islemeleri nedeniyle
yargilanmalar1 sirasinda {iye devletlerin azami 6nemi ve g¢abayr gostermesi gerektigi, ana
hedefin "gocugun listiin yarar1" olmasi1 gerektigi vurgulanmistir.

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'nin Scoppala/italya (No:2) BD, B.No: 10249/03,
17/9/2009 S.110-113 sayili kararinda ceza siiresini azaltan yargilama usul ve kurallarinin fail
lehine uygulanmasi gerektigine iliskin karar verilmistir.

Mahkememizce goriilmekte olan davada SSC'nin fiili isledigi iddia edilen tarihte 18
yasindan 1 ay kii¢iik olmasi ve yasanin fiilin islendigi tarihi dikkate almasi nedeniyle buna bagl
olarak hakkinda yar1 veya 1/4 oranda ceza indirimini 6ngéren seri muhakeme, basit yargilama
usullerinden faydalandirilmamas1 hakkaniyete ve dolayis1 ile Avrupa Insan Haklan
Sézlesmesi’nin 6. maddesine, diger uluslararasi mevzuatlara ve AIHM kararlarina aykiridir.

TALEP:
Yukarida belirtilen gerekgelerle;

Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin 6. maddesi, Cocuk Haklarina Dair Szlesme’nin
3/1. maddesi, Anayasa’nin baslangi¢c kismi, 2. maddesi ve 10. maddelerine aykir1 oldugu
degerlendirilen;

7188 sayili yasa ile degisik 5271 sayih CMK'min CMK'nmn 250/12. ile 251/7.
maddelerinde diizenlenen "Seri muhakeme usulii, yas kiiciikliigii ve akil hastaligi ile sagir ve
dilsizlik hallerinde uygulanmaz", "Basit yargilama usulii, yas kii¢likliigii, akil hastaligi, sagir ve
dilsizlik halleri ile sorusturma veya kovusturma yapilmasi izne ya da talebe bagli olan suclar
hakkinda uygulanmaz" hiikiimlerinin "yas kii¢ikliigi" kisminin Anayasa’ya aykirt oldugunun
tespiti ile iptaline,

Karar verilmesi saygi ile taktirlerinize sunulur.”



