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Itirazin Gerekgesi
Itiraz konusu kural Anayasa’ya aykiridir. Séyle ki:

Anayasa’nin 2. maddesinde Tiirkiye Cumbhuriyeti, bir hukuk devleti olarak
nitelendirilmistir. Hukuk devleti, eylem ve islemleri hukuka uygun, insan haklarina dayanan,
bu hak ve 6zgiirliikleri koruyup giiclendiren her alanda adaletli bir hukuk diizeni kurup bunu
gelistirerek siirdiiren, Anayasa’ya aykir1 durum ve tutumlardan kaginan, hukuku tiim devlet
organlarina egemen kilan, Anayasa ve hukukun iistiin kurallariyla kendini bagh sayip yargi
denetimine agik olan devlettir. Kisilerin, devlete giiven duymalari, maddi ve manevi varliklarini
korkusuzca gelistirebilmeleri, temel hak ve 6zgiirliklerden yararlanabilmeleri ancak hukuk
giivenligi ve stiinliigiiniin saglandig1 bir hukuk diizeninde gergeklesebilir. hukuk giivenligi ve
hukuk istiinliigiiniin saglanabilmesi i¢in ise devletin her tiirlii islem ve eyleminin yargi
denetimine agik olmasi gerekir. Nitekim Anayasa’nin 125. maddesinin birinci fikrasinin ilk
ciimlesinde “Idarenin her tiirlii eylem ve islemlerine kars1 yargi yolu agiktir.” denilmek suretiyle
bu husus anayasal giivenceye kavusturulmustur. Hukuk giivenliginin ve hukukun iistlinliigiiniin
saglanmasi i¢in devletin islem ve eylemlerine karsi yargi yolunun agik tutulmasi, hukuk
devletinin en 6nemli unsurlarindan birini olusturmaktadir.

Uyusmazlikta, 7269 sayili Kanun kapsaminda afet bolgesinde tesis edilecek islemler
(hak sahipligi, yikim, tahliye vs.) dncesinde afet kapsaminda hasar goren konutlar i¢in hasar
tespit calismalarinin yapilacagi ve bu ¢alismalar sonucunda 1slah1 miimkiin olan ya da olmayan
yapilarin belirlendigi, itiraza konu kanun hikkmii geregi bu yapilar hakkinda idarece ayr1 bir
karar alinmadig1 miiddetge anilan yapiya iligskin hasar tespit raporunun tek bagina dava konusu
edilemeyecegi, bu durumda raporun hukuki denetiminin miimkiin olmamasi nedeniyle
tasinmaz lizerinde yer alan raporun hukuki iligkilere zarar verebilecegi (kiraya verilememesi,
ipotek tesis edilememesi gibi) ve bu suretle kisiler hakkinda bir takim hukuki sonuglar
dogurabilecegi, ancak idarece yikim, tahliye ve benzeri gibi asil islemler yapilmadan kisilerin
dava agma yoluna gidemedigi, isbu dava konusu olayda da davaci tarafindan bu hususlar ileri
stirilerek istinaf yoluna bagvuruldugu dikkate alindiginda anilan kanun hiikkmiiniin Anayasanin
2. ve 125. maddelerine aykiri oldugu sonucuna vartlmaistir.

Ayrica Anayasa’nin “Herkes, mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi
mercileri oniinde davact veya davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina
sahiptir” seklindeki 36/1. maddesi hiikmiine de aykirilik teskil ettigi agiktir.

Karar

Aciklanan nedenlerle, Anayasa’mn 2., 36. ve 125. maddelerine aykir1 olmasi sebebiyle
7269 sayili Umumi Hayata Miiessir Afetler Dolayisiyle Alinacak Tedbirlerle Yapilacak
Yardimlara Dair Kanunun 13. maddesinin (a) bendinin altinc1 paragrafinda yer alan “... ve
hasar tespit raporlar1 ancak asil islemlerle birlikte dava konusu edilebilir.” seklindeki climlenin
iptali istemiyle Anayasa’nin 152/1. maddesi uyarinca Anayasa Mahkemesi’ne bagvurulmasina;
dava dosyasinin ve dosyada bulunan tiim belgelerin onayli suretlerinin is bu karar ash ile
birlikte Anayasa Mahkemesi’ne gonderilmesine; is bu karar ash ile dosya suretinin Yiiksek
Mahkemeye tebliginden itibaren bes ay beklenilmesine, bes ay i¢inde netice gelmezse mevcut
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mevzuata gore dosyanin karara baglanmasina, is bu kararin onayli birer 6rneginin bilgi
amactyla taraflara da tebligine, 26/10/2021 tarihinde oybirligi ile karar verildi.”



