
Esas Sayısı  : 2019/102 

Karar Sayısı: 2019/99 

 

 

“… 

 

 İLGİLİ ANAYASA MADDELERİ VE AYKIRILIK GEREKÇESİ : 

 

 Anayasa’nın 2. maddesinde düzenlenen; “Türkiye Cumhuriyeti, İnsan Haklarına ve 

başlangıçta belirtilen temel ilkelere dayanan, milli, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk 

devletidir.” demek suretiyle Türkiye Cumhuriyeti Devleti’nin Anayasası’nın 2. maddesinde 

belirtilen hukuk devleti olduğu insan haklarına dayandığı, hak ve özgürlüklerin güçlendirerek 

koruma altına aldığı, idarenin her türlü eylem ve işlemini hukuka uygun olması gerektiği 

Anayasa’ya aykırı olan tutum ve davranışlardan kaçındığı hukuku tüm devlet organlarına 

egemen kıldığı, Anayasa ve yasalarla kendini bağlı saydığı, yargı denetiminin açık olduğu bir 

devlettir. Bu nitelikleri nedeniyle Anayasa’ya aykırı olan bir hükmün davada 

uygulanamayacağı bir gerçektir. 

 

Anayasa’nın 5. maddesinde; Devletin temel amaçları ve görevleri düzenlenmiştir. Bu 

temel amaç ve görevlerden kişilerin refah ve huzuru ile hak ve hürriyetlerinin güvence altına 

almak, ekonomik ve sosyal engelleri kaldırmak, maddi ve manevi varlığını geliştirip 

güçlendirmesi için gerekli koşulları hazırlamak ve bunun için çalışmak görevi verilmiştir. Bu 

madde gereğince soybağının doğru tespit edilmesi kişinin maddi ve manevi varlığını 

geliştirmesi ile doğrudan ilgilidir. Kişinin soybağını tespitine yönelik sınırlandırma getirmek, 

bir çocuğun babası olmayan kişiye hukuken baba diye bağlanması, ya da bir kişinin kendi 

çocuğu olmayan bir kişiye baba olarak bağlanması bu maddenin özü ve sözü ile 

bağdaşmamaktadır. 

 

Anayasa’nın 10. maddesinde; herkesin ayrım gözetilmeksizin kanun önünde eşit 

olduğu hususu düzenlenmiştir. Daha önce Anayasa Mahkemesi’ne iptal başvurusu ile 

TMK’nun 289. maddesi ile ilgili olarak yapılan başvuruyu, Anayasa Mahkemesi baba 

yönünden doğumdan itibaren işleyecek 5 yıllık süreyi iptal etmiştir. Ekonomik ve sosyal açıdan 

daha güçlü durumda olan baba için Anayasa Mahkemesinin iptal ettiği yasa maddesi ile 

TMK’nun 300. maddesindeki ibare arasında doğrudan ilişki olması nedeniyle bu ibarenin iptal 

edilmemesi durumunda çocuk için soybağının tespiti açısından bu maddenin lafzına ve 

yorumuna aykırı bir durum olacaktır. 

 

Anayasa’nın 13. maddesinde; temel hak ve özgülüklerin ancak kanunla 

sınırlanabileceği, bu sınırlamanın da Anayasa’nın sözüne ve ruhuna, demokratik toplum 

düzeninin gereklerine aykırı olmayacağı şeklinde sınırlamanın olabileceğini hükme 

bağlamıştır. Kişinin soybağını bilmesi en temel haklarından birisidir. Kişinin nüfusuna çocuğu 

olmayan birisinin tescil edilmiş olması kişinin daha sonra bunu öğrenmesi durumunda iptalini 

belli bir süre ile sınırlandırmak Anayasa’nın temel ilkelerine ve demokratik toplum düzeninin 

gereklerine uygun değildir. Bu nedenle TMK’nun 300/1. maddesindeki ibarenin bu maddeden 

çıkarılması gerekmektedir. 
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Anayasa’nın 17. maddesinde; herkesin maddi ve manevi varlığını koruma, geliştirme 

hakkına sahip olduğu, bunu engellemenin Anayasa’nın temel ilkeleri ile demokratik toplum 

düzeninin gereklerine uygun olmadığı açıkça ortadadır. 

 

Anayasa’nın 36. maddesinde; hak arama hürriyeti düzenlenmiş, herkesin yargı 

mercileri önünde davacı ve davalı sıfatıyla hak arama hürriyetine sahip olduğunu düzenlemiştir. 

Hiç kimsenin hak arama hürriyeti engellenemeyeceği bir Anayasa kuralı haline getirmiştir. Hak 

arama hürriyetinin belli bir süreyle kısıtlamanın Avrupa İnsan Hakları Sözleşmesi’nin 6. 

maddesinde düzenlenen Adil Yargılanma Hakkına aykırı olacağı yadsınamaz bir gerçektir. 

 

SONUÇ VE İSTEM:  

 

Yukarıda açıklanan nedenlerle; 

 

07/11/1982 tarihinde halk oyuna sunularak kesinleşen 1982 Anayasası’nın 152. 

maddesinin ilk fıkrası gereğince davacı vekilinin mahkememize 18/10/2019 tarihinde yapmış 

olduğu Anayasaya aykırılık iddiası yukarıda açıklandığı üzere mahkememizce de ciddi 

görüldüğünden TMK.300 maddesinin ilk fıkrası olan “Tanıyanın dava hakkı, iptal sebebinin 

öğrenildiği veya korkunun etkisinin ortadan kalktığı tarihten başlayarak bir yıl ve her halde 

tanımanın üzerinden beş yıl geçmekle düşer.” ibaresinin Anayasa’ya aykırı olduğuna ve iptaline 

karar verilmesi talep olunur.” 


