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“5894 sayil1 Tiirkiye Futbol Federasyonu Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun’un
5/2. maddesinin T.C. Anayasa’nin 9., 10. 11., 36., 59/2 ve 142. maddelerine aykiri olmasi
nedeni ile T.C. Anayasa’nin 152. maddesi geregince iptali istemine yoneliktir.

Istinaf incelemesi hususunda Dairemize gelen dosyada: Davaci ile davali arasinda

21.01.2014 tarihli “Futbolcu Temsilcisi Sozlesmesi” akdedilmistir. Davaci soz
konusu soOzlesme geregince davalidan alacakli oldugunu ve bu alacaginin 6denmedigi
gerekgesi ile daval aleyhine Bursa 10. icra Miidiirliigii’niin 2015/8787 Esas sayili dosya ile
06/08/2015 tarihinde icra takibi baslatmistir.

Davalinin borca ve takibe itiraz etmesi iizerine davaci tarafindan davali aleyhine Ilk
Derece Bursa 6. Asliye Hukuk Mahkemesi’nin 2016/361 Esas sayili dosyasiyla goriilen
itirazin iptali davasi agilmistir.

Ik Derece Bursa 6. Asliye Hukuk Mahkemesi yaptigi yargilama neticesinde
13/10/2016 giin ve 361/818 sayil1 Karar1 ile taraflar arasindaki uyusmazhigin ¢éziimiinde
TFF Uyusmazlik Céziim Kurulu’nun yetkili oldugu gerekgesi ile Mahkemenin yetkisizligi
nedeniyle HMK m. 114/1-c ve 115/2 hiikiimleri uyarinca davanin usulden reddine yonelik
karar tesis etmistir.

[lk Derece Mahkemesinin Kararina karsi, davali tarafindan siiresinde istinaf
talebinde bulunulmus ve dosya istinaf incelemesi hususunda Dairemize gonderilmistir.

Ik Derece Mahkemesinin Kararma dayanak yapilan 5894 sayili Tiirkiye Futbol
Federasyonu Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun m. 5, f. 2 hiikmii T.C. Anayasa m. 59
ek fikra 2 hiikmii ile 9 ncu, 10 ncu, 11 nci, 36 nc1 ve 142 nci maddelerine aykirilik teskil
etmektedir.

Soyle ki: Zorunlu tahkim, bir uyusmazligin ¢6ziimiiniin taraflarin iradesi disinda,
bir yasal diizenleme ile devlet mahkemeleri disinda belirlenen kisilere ya da kurullara
birakilmasini ifade eder.

TBMM’de 17.03.2011 tarihinde kabul edilen ve 29.03.2011 tarih ve 27889 sayili
Resmi Gazete’de yayinlanan Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nda Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda 6214 sayili Kanun ile Anayasa’nin 59 ncu maddesine ek 2 nci fikra eklenmistir.
Bu fikraya gore, “Spor federasyonlarinin spor faaliyetlerinin yonetimine ve disiplinine
iliskin kararlarina karsi ancak zorunlu tahkim yoluna bagvurulabilir. Tahkim Kurulu
kararlar1 kesin olup bu kararlara kars1 hi¢cbir yargi merciine bagvurulamaz.”

Hemen belirtelim ki, bu hiikiim ile spor faaliyetlerinin yonetimine ve disiplinine
iliskin uyusmazliklarin zorunlu tahkime gotiiriilmesine Anayasal dayanak olusturulmustur.

Bu hiikmiin gerekgesi aynen soyledir: “Sporun kendine 6zgii yapisi, hizli ve siiratli
bir sekilde yonetimini, disiplin yargilamasini ve denetimini beraberinde getirmektedir. Bu
siirat spor faaliyetlerinin icra edilmesi i¢in olmazsa olmaz sarttir. Belirli bir zaman
diliminde yapilmasi planlanan spor faaliyetlerine iliskin ihtilaflarin ¢ok kisa bir zaman
siirecinde kesin ve nihai olarak karara baglanmamasi halinde, o faaliyetin basarili bir sekilde
sonuglandin Imas1 miimkiin degildir. Spor faaliyetlerinin kendine dzgii ihtiyaclari, uzun
zamana yayilan bir denetime miisaade etmemektedir. Bu ihtiyaglarin ¢ok kisa silirede ¢6ziim
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gerektiren yapilan, bu faaliyetlerle ilgili ihtilaflarin siiratle ve kesin olarak son ug¢landin
Imasini gerektirmektedir. Anayasa’da yapilan bu degisiklikle, sportif faaliyetlerin
yonetilmesine ve disiplinine iligkin ihtilaflarin siiratle ve yargi denetimine tabi olmaksizin
kesin olarak ¢oOzlime kavusturulmasi amaglanmistir. Bu ¢ergevede ilgili kurullarin
miisabakalarla, kuliiplerle, sporcularla ve sporla ilgili diger kisiler hakkinda verdikleri
miisabakadan men, kiime diislirme, ligden ihrac, ihrag, seyircisiz oynama ve puan tenzili
gibi kararlarina karsi siiratli ve kesin bir denetim yolu 6ngoriilmektedir. Bununla birlikte,
kuliipler ile sporcu ya da teknik adamlar gibi diger kisiler arasindaki alacak uyusmazliklarin
bu sekilde ¢oziime kavusturulmasina dair bir zorunluluk bulunmamaktadir. Dolayisiyla,
spor kuliipleri ile sporcu, teknik adam ve sporla ilgili diger kisiler arasindaki alacak
haklarina dair uyusmazliklar yetki ve goreve iliskin genel hiikiimler ¢er¢evesinde adli yargi
yerlerinde goriilecektir. Boylece, sporla ilgili hizmet, vekalet veya benzeri diger
sozlesmelerden kaynaklanan ifa, ifa etmeme, fesih ve tazminat gibi uyusmazliklar ile diger
alacak haklari, genel hiikiimlere tabi alacaktir.

Anilan hiikiim ve gerekg¢esinden anlasildigina gore, yalniz spor federasyonlarinin
spor faaliyetlerinin yonetimine ve disiplinine iliskin kararlarina karg1 zorunlu tahkim
yoluna

basvurabilecektir. Bunun disinda kalan ve kuliipler ile, sporcular, teknik direktorler,
antranorler, oyuncu temsilcileri, saglik personelleri, miisabaka organizatorleri gibi ilgili
kisiler arasindaki spor s6zlesmesinden dogan uyusmazliklar ise zorunlu tahkimin kapsami
disinda tutulmustur.

Anayasanin bu hilkkmiine ragmen, 5894 sayili Tiirkiye Futbol Federasyonu Kurulus ve
Gorevleri Hakkinda Kanun’un “flk Derece Hukuk Kurullari” kenar bashikli m. 5, f. 2°de,
TFF’nin Ilk Derece Hukuk Kurullarmin Uyusmazlik C6ziim Kurulu, Disiplin Kurullar1, Kuliip
Lisans Kurulu ve Etik Kurulundan olusacag, f. 2°de ise, ilk Derece Hukuk Kurullar1 kuliip
lisans1 ile ilgili kararlar almaya veya bu Kanun, TFF statiisti, TFF’nin diger talimat ve
diizenlemeleri ile diger yetkili TFF kurul ve organlan tarafindan alinacak kararlara iliskin
olarak ¢ikacak ihtilaflarda karar vermeye miinhasiran yetkili kilinmistir.

TFF, 5894 sayil1 Yasa m. 5, f. 2 hiikkmiine dayanarak, 11.07.2015 tarihli ve 29413 sayili
Resmi Gazete’nin “Cesitli ilanlar” bashig: altinda yaymlanan 25/06/2015 tarihli Genel Kurul
Karar ile TFF nin statiisiine iligkin 55 nci ve 56 nc1 maddelerini degistirmistir. Bu GK Karan
ile degisik 56 nc1 madde ile Uyusmazlik Coziim Kurulunun gorev ve yetkileri diizenlenmistir.
Bu yeni diizenlemeye gore, kuliipler ile futbolcular, profesyonel teknik adamlar, antranérler,
futbol menejerleri, futbol menejerleri ile futbolcular, profesyonel teknik adamlar, antrandrler
arasinda sozlesmeden dogan futbolla ilgili tim uyusmazliklari, taraflarin bagvurusu iizerine
miinhasiran gorevli ve yetkili olarak inceler ve karara baglar olarak diizenlenmistir.

Degisiklik uyarinca Uyusmazlik Céziim Kurulu Talimat1 yeniden hazirlanmis ve
01.08.2015 tarihinde yiirtrligi girmistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinda Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda 6214 sayili Kanun
ile Anayasa’nin 59 ncu maddesine eklenen 2 nci fikra geregince, ancak spor federasyonlarinin
spor faaliyetlerinin yonetimine ve disiplinine iliskin kararlara kars1 zorunlu tahkim yoluna
basvurulabilir. Bu 2 nci fikranin gerekg¢esinden de anlagildigina gore, spor kuliipleri ile sporcu,
teknik adam ve sporla ilgili diger kisiler arasindaki alacak haklarina iliskin uyusmazliklara
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dayali acilacak davalar, yetki ve goreve iliskin genel hiikiimler kapsaminda adli yargi yerlerinde
goriilecektir. Baska bir ifade ile sporla ilgili hizmet, vekalet vb. sdzlesmelerden kaynaklanan
alacak, sdzlesmenin feshi ve tazminat gibi davalar genel hiikiimlere tabi olmalidir.

Bu durumda, hem TFF Statiisiine iliskin 56 nc1 ve 56 nc1 maddelerini degistiren TFF
Genel Kurulunun 25/06/2015 tarihli Kararina hem de istinaf edilen Mahkeme Kararina dayanak
gosterilen Tiirkiye Futbol Federasyonu Kurulus ve Gorevleri Hakkinda(TFFKGH) 5894 sayili
Kanun m.5, f. 2 hilkkmii T.C. Anayasa m. 59, ek f. 2, m. 9, m. 10, m. 11, m. 36 ve m. 142
hiikiimlerine aykiridir.

Nitekim 6gretide de bu hususun Anayasa’ya aykiri oldugu goriisii kabul edilmektedir.
(Bkz. Eksi, Nuray, Spor Tahkim Hukuku, Beta Yayinlan, Istanbul 2015, s.125-339)

Tekrar etmek gerekirse, futbola iligkin s6zlesmelerden dogan uyusmazliklarin zorunlu
tahkime tabi tutulmasi Anayasa’nin 59. maddesine eklenen ek 2 nci fikra hiikkmiine, yargi
yetkisinin Tiirk Milleti adina bagimsiz mahkemelerce kullanilacagini diizenleyen Anayasa m.9
hiikmiine, Anayasa’nin 10 ncu maddesinde diizenlenen esitlik ilkesine, Anayasa’nin 36 nci
maddesinde diizenlenen hak arama o6zgiirliigli ilkesine, Anayasa’nin 11 nci maddesinde
diizenlenen Anayasa hiikiimlerinin baglayicilig1 ilkesine ve Anayasa’nin 142 nci maddesinde
diizenlenen mahkemelerin kurulusunun kanunla olacagi ilkesine aykiridir.

Yukarida agiklana ve re’sen gozoniine alinacak nedenlerle; 5894 sayili Tiirkiye Futbol
Federasyonu Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun madde 5 fikra 2 hiikiim ile T.C. Anayasa
md. 59, ek f. 2.m, 9.m, 10., 11.m, 36. ve m.142 hiikiimlerine aykir1 oldugunun tespiti ile iptaline
karar verilmesi arz olunur.”



