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“... 

KONU: Mahkememiz dosyasında 06/12/2017 tarihinde yapılan duruşmasında verilen 
ara karar gereği 6745 sayılı Kanunun 12. maddesiyle 775 sayılı Gecekondu Kanununa eklenen 
geçici 10. maddesinin anayasaya aykırı olduğu düşünülerek yasanın iptali için anayasa 
mahkemesine itiraz yolu ile başvurulmasına karar verilmiş, davacı vekilinin itiraz dilekçesi 
sunması üzerine maddenin iptali yönünden anayasa mahkemesine başvurulması gerekmiştir. 

OLAY: konut edindirme projesi kapsamında davalı belediye ili davacı arasında nüve 
konutları arsa tahsis sözleşmesi imzalanarak davacıya Gaziantep ili Şahinbey ilçesi Karataş 
mahallesinde bulunan taşınmazın tahsis edildiği, davacının üzerine düşen yükümlülükleri 
yerine getirdiği gereken ödemeleri yaptığı ancak arsa tahsislerinin meclis kararıyla iptal edildiği 
ve imar değişikliğine gidildiği görülmüştür. 

Davacı vekili ... mahkememize sunmuş olduğu dilekçesi ile 6745 sayılı Kanunun 12. 
maddesiyle 775 sayılı Gecekondu Kanununa eklenen geçici 2, 5. ve 10. maddelerinin bariz 
şekilde aykırı olduğunu yasanın açık olarak anayasa ve hukukuğun genel ilkelerine aykırı 
olması ve yerel mahkemelerde temyiz incelemesinde bir çok dosyanın olmasından ötürü hak 
kayıplarının önüne geçilmesi için şimdilik yürürlüğünün durdurulmasını arz ve talep ettiği 
görülmüştür. 

I- İPTALİ İSTENİLEN KANUN HÜKÜMLERİ 

“Geçici Madde 10-(Ek: 20/8/2016-6745/12 md.) 

“Gaziantep ili, Şahinbey ilçesi sınırları içerisinde bu maddenin yürürlüğe girdiği tarihten 
önce bu Kanuna göre ilgili idarelerce yapılan arsa veya konut tahsis işleminin 
gerçekleştirilememesi hâlinde; arsa veya konut tahsisi için ödenen bedeller, ilgili idarece 
yapılacak tebligatı müteakip en geç üç ay içerisinde, ödeme gününden itibaren hesaplanacak 
kanuni faizi ile birlikte hak sahiplerine veya kanuni mirasçılarına ödenir. Hak sahipleri bunun 
dışında ilgili idareden herhangi bir hak, bedel ve tazminat talebinde bulunamazlar. 

Anayasa’nın “Cumhuriyetin nitelikleri” başlıklı 2. maddesi “Türkiye Cumhuriyeti, 
toplumun huzuru, millî dayanışma ve adalet anlayışı içinde, insan haklarına saygılı, Atatürk 
milliyetçiliğine bağlı, başlangıçta belirtilen temel ilkelere dayanan, demokratik, lâik ve sosyal 
bir hukuk Devletidir” hükmünü içermektedir. 

Bu madde ile Türkiye Cumhuriyetinin temel niteliği “hukuk devleti” olarak tayin 
edilmiştir. “Hukuk devleti; insan haklarına saygı gösteren ve bu hakları koruyucu adil bir hukuk 
düzeni kuran ve bunu devam ettirmeye kendini zorunlu sayan ve bütün faaliyetlerinde hukuka 
ve Anayasaya uyan devlettir.” Hukuk devleti ilkesi; hukuki güvenilirlik, öngörülebilirlik 
,müktesep hak , aleyhe kanunların geçmişe yürümemesi ilkelerini de içinde barındırmaktadır. 

Anayasanın 36. maddesi ise” (Değişik: 3/10/2001-4709/14 md.) Herkes, meşrû vasıta 
ve yollardan faydalanmak suretiyle yargı mercileri önünde davacı veya davalı olarak iddia ve 
savunma ile adil yargılanma hakkına sahiptir.” hükmünü içermektedir. 

Bu madde ile yürürlüğe giren geçici madde “aleyhe geriye yürümezlik” kuralını ihlal 
ettiği için hukuka ve Anayasa’nın 2. ve 36. maddesine aykırıdır. Çünkü hukuki öngörülebilirlik 
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ve bilinirlik gereğince yasal yola başvuran ve hakkını mahkemede arayan davacının; Kanunun 
olumsuz etkisinin geriye dönük tatbiki ile hak arama hürriyetine ciddi şekilde kısıtlama 
getirilmektedir. 

Bu nedenle Anayasanın 2. maddesindeki hukuk devleti ilkesi ile Anayasanın 36. 
maddesindeki adil yargılama ilkesine aykırıdır. 

İtirazın konusu: 6745 sayılı Kanunun 12. maddesiyle 775 sayılı Gecekondu Kanununa 
eklenen geçici 10. maddesi 

SONUÇ VE İSTEM : Yukarıda açıklanan nedenlerle; 

6745 sayılı Kanunun 12. maddesiyle 775 sayılı Gecekondu Kanununa eklenen geçici 
10. maddesinin Anayasaya aykırı olduğunun tespiti ile iptaline karar verilmesine arz olunur.” 

 

 


