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“Dolandiricilik sugundan saniklar ... ve ... hakkinda mahkememize ag¢ilan kamu
davasinin yapilan yargilamasi sirasinda;

Isparta C.Bassavciligmin 28/11/2016 tarih, 2016/4416 Esas sayili iddianamesi ile
saniklar .... ve ... miisteki ... yonelik eylemleri nedeniyle TCK’nin 157/1. maddesi geregince
ayr1 ayr1 cezalandirilmalar istemiyle mahkememize kamu davasi agilmig, mahkememizin
05/12/2016 tarihli 2016/670 iddianame degerlendirme no’lu karart ile iddianame sevk maddesi
olarak gosterilen TCK’nin 157/1.maddesinin, su¢ ve iddianamenin diizenlenme tarihinden
sonra 02/12/2016 tarihli 29906 sayil1 Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren 6763 sayilt
Yasanin 34. maddesi ile degistirilen 527 1 sayilh CMK’nin 253. maddesinde diizenlenen
uzlasgtirma uygulanacak suclar kapsamina alinmasi nedeniyle ayni yasanin 35.maddesi ile
degistirilen CMK’nin 254. maddesi geregince uzlastirma hiikiimlerinin uygulanmasini teminen
iddianamenin iadesine karar verilmis, Isparta C.Bassavciligi Uzlastirma Biirosunun 09/01/2017
tarihli uzlastirma raporuna gore, miisteki ... Maria Termiei Str.La 1377 Ko&ln/Almanya
adresinde ikamet ettigi, dosyada bir temsilci kaydinin bulunmadig1 gerekcesi ile CMK’nin
253/6. maddesinin “Resmi mercilere beyan edilmis olup da sorusturma dosyasinda yer alan
adreste bulunmama veya yurt disinda olma ya da baska bir nedenle magdura, suctan zarar
gorene, siipheliye veya bunlarin kanuni temsilcisine ulagilamamasi ‘halinde, uzlastirma yoluna
gidilmeksizin, sorusturma sonuglandirilir.” seklindeki hiikiim geregince uzlastirma islemlerine
yonelik bir girisimde bulunulmadan dosya sorusturma biirosuna iade edilmis ve 09/01/2017
tarihli uzlagsmanin saglanamadigina iliskin rapora istinaden 18/01/2017 tarih ve 2017/198 Esas
sayil1 iddianame ile mahkememize kamu davasi agilmistir.

5235 sayili TCK’nin 157/1. maddesi sikayete ve uzlastirmaya tabi suglar kapsaminda
degil iken 02/12/2016 tarihli 29906 sayil1 Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren 6763
sayil1 Yasanin 34. maddesi ile degistirilen 5271 sayili CMK’nin 253/1. (b-6) maddesi geregince
uzlastirma uygulanacak suclar kapsamina alinmistir. 5271 sayili CMK’nin yiiriirliige girmesi
ile birlikte uzlastirma miiessesesi Tiirk Yargi sistemine dahil edilmis olup, yargilama oncesi
¢ozliim yollarinin etkin kilinarak, yargi merci ilerinin is yiikiintin azaltilmasi, hukuki sorunlarin
yargl mercilerine intikal etmeden ¢6ziime kavusturulmasi amaglanmistir. Uzlastirma
kapsamindaki suglar nedeniyle uzlastirmanin saglanmasi halinde siipheli hakkinda heniiz bir
kamu davasi agilmadan, is yargilama sathasina gotiiriilmeden CMK’nin 253/19. maddesi
geregince kovusturmaya yer olmadigina iliskin karar ile hukuki siire¢ sonlandirilmaktadir.

Sikayete ve uzlastirmaya tabi suglarda, sorusturma asamasinda uzlastirmanin
saglanamamasi nedeniyle kamu davasit acilip halinde yargilama asamasinda sikayetten
vazgecme ve vazgegmenin sanik tarafindan kabul edilmesi halinde sanigin ceza almamasi yasal
olarak miimkiin Iken dava dosyamiza konu oldugu iizere uzlastirmaya tabi, ancak sikayete tabi
olmayan bir su¢ nedeniyle sorusturma asamasinda uzlastirmanin saglanamamasi veya
uzlasgtirma yoluna gidilmeksizin kamu davasi acilmasi halinde sanik ile miisteki arasinda
yargilama asamasinda anlagsma saglanmasi ve miistekinin sikayetten vazgeg¢mesi halinde dahi
yargilamaya devam edilerek, sucun siibutu halinde sanigin cezalandirilmasima karar
verilebilecektir. Yani, sorusturma asamasinda uzlastirma prosediiriiniin uygulanmasi ve
sonucunda uzlagtirmanin saglanmasi halinde uzlastirma nedeniyle kovusturmaya yer
olmadigina iliskin karar ile hukuki siire¢ sonlandirilarak siiphelinin, sanik olmama/mahkum
olmama (ceza almama) imkan1 varken dava dosyamizda oldugu iizere, sirf miistekinin yurt
disinda ikamet ediyor olmasi nedeniyle uzlastirma prosediiriiniin uygulanmayarak kamu davasi
acilmasi halinde ise yargilama asamasinda miistekinin zarar1 giderilmis olsa miisteki
sikayetinden vazgegse dahi sucu siibut buldugunda sanik cezalandirilabilecektir. Miistekinin
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yurt disinda ikamet ediyor olmasi nedeniyle uzlastirma prosediiriiniin uygulanmamasi, daha
sorusturma agamasinda miisteki ve sanik arasinda bir anlagmanin olusabilmesine engel olmakla,
mistekinin de zararinin daha erken bir zamanda giderilmesine engel olmakla, miistekinin de
magdurivetine sebebiyet verebilecektir.

C.Bagsavciligr tarafindan, miisteki ile samik arasinda uzlastirma prosediiriiniin
uygulanmamasina, miistekinin ikamet adresinin yurt dist adresi olmast nedeniyle CMK’ nin
253/6. maddesi gerekge gosterilmistir. CMK’nin 253/6. maddesinin “Resmi mercilere beyan
edilmis olup da sorusturma dosyasinda yer alan adresle bulunmama veya yurt disinda olma ya
da baska bir nedenle magdura, sugtan zarar gérene, siipheliye veya bunlarin kanuni temsilcisine
ulagilamamas1 halinde, uzlastirma yoluna gidilmeksizin, sorusturma sonuglandirilir.”
seklindeki hiikmii ile uzlastirma yoluna gidilmeksizin (uzlastirma prosediirii uygulanmaksizin)
sorusturmanin sonuglandirilabilecegi haller gosterilmis olup, magdur, sugtan zarar goren,
siipheli veya bunlarin kanuni temsilcilerinin yurt disinda bulunmasi hali tek basina uzlastirma
yoluna gidilmeksizin sorusturmanin sonuglandirilacagi bir hal olarak diizenlenmistir. Her ne
kadar madde metninin yazilis1 itibariyle, taraflardan birinin yurt disinda olmasi1 durumunda,
kendisine bu adresten ulasilmaya ¢alisilmasina, bu sekilde uzlagtirma prosediiriine girisimde
bulunulmasina ragmen ulasilamamasi gibi bir hali diizenledigi anlami tasidig1 diisiiniilebilir ise
de, madde metnindeki “Resmi mercilere beyan edilmis olup da sorusturma dosyasinda yer alan
adreste bulunmama” ibaresinin yurt i¢i adreslere iligkin oldugu, taraflardan birinin yurt disinda
olmasinin uzlastirma prosediiriiniin uygulanmamasi i¢in tek basma yeterli bir hal oldugu
anlasilmaktadir. Bu durumun ise taraflardan birinin yurt i¢inde ikamet ediyor olmasi ile yurt
disinda ikamet ediyor olmasi halinde farkli hukuki statiiye tabi olmalar1 sonucunu doguracagi,
bu farkli statiinlin dogurdugu hukuki siire¢ nedeniyle yurt iginde ikamet edilme halinde
magdurun hakkina erken bir zamanda kavusma, siiphelinin de hakkinda kamu davasi
acilmamasi imkan1 varken yurt disinda ikamet edilme halinde ise magdur hakkini alabilecek ise
dahi daha ge¢ alacak siipheli de (sugun siibutuna bagli olarak) her halilkarda mahkum
olabilecektir.

Bu itibarla dava konusu olayda uygulanan 5271 sayili CMK.nm Uzlastirma baslikli
253. madde 6. fikrasinin, sugtan zarar goren, siipheli veya bunlarin kanuni temsilcisine yurt
disinda olmas1 nedeniyle ulasilamamasi halinde uzlastirma yoluna gidilmeksizin sorusturmanin
sonuclandirilacagina iligskin diizenlemesindeki (...veya yurt diginda olma...) ibaresi ile,

Ilgisi nedeniyle (Uzlastirmaci, dosya icindeki belgelerin birer drnegi kendisine
verildikten itibaren en ge¢ otuz giin i¢cinde uzlagtirma islemlerini sonug¢landirir. Uzlagtirma
biirosu bu siireyi en ¢ok yirmi giin daha uzatabilir.) seklindeki 12. fikrasi,

2709 sayili TC Anayasasinin. Kanun Oniinde Esitlik bashkli 10/1, 4, 5 madde ve
fikralar ile Hak Arama Hiirriyeti baglikli 36/1. madde son ciimlesine aykir1 oldugundan,

Anayasaya aykirilik iddiasinin halli i¢in Anayasanin 152/1. maddesi ve 6216 sayili
Anayasa Mahkemesinin Kurulusu Ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanunun 40/1. maddesi
geregince Anayasa Mahkemesine BASVURULMASINA,

Dosyanin tamaminin onayli suretinin dizi pusulasi yapilarak Anayasa Mahkemesine
GONDERILMESINE,

Karar vermek gerekmis, mahkememizin Anayasa’ya aykirilik iddiasinin
degerlendirilerek, bir karar verilmesi hususunda takdir ve geregi talep olunur.”



