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“Davaci vekili tarafindan mahkememize agilmis bulunan davada; davacinin Asliye 19. Hukuk
Mahkemesinin 2013/269-456 Esas-Karar say1li ilamu ile cinsiyet degisikligine izin verildigini, giinliik
hayatinda o6zellikle resmi kurum ve kuruluslarla iliskilerinde rencide edici asagilamaya varan
davraniglara maruz kaldigini, bu sebeple goriintiisii ve yagama bi¢imi ile niifustaki isminin de uyumlu
olmamasi sebebiyle aile ve arkadas ¢evresinde bilindigi .... ismi ile anilmasi sebebiyle isminin ....
olarak ve cinsiyetinin erkek olarak degistirilmesini, mavi kimlik verilme talebinin kabul edilmesini
talep etmis, mahkememizce isim tashihi davasi kabul edilerek prosediir geregi cinsiyet degisikligine
iligkin talep ayrilarak yeni esasa kaydedilmistir.

Davaci vekili tarafindan verilen dilek¢e ile mahkememizin 15.07.2014 tarihli cinsiyet
degisikligi icin ameliyat olunmasina dair ara kararindan vazgecilmesine yonelik talebinde cinsiyet
degisikliginde trans erkekler i¢cin organ ameliyatlarinin kol ve bacaktan alman dokular ile
gerceklestirilmesi  sebebiyle, yaralarin kapanma imkanlarmm bulunmadigmi, ciddi travmalar
yasandigini, kalic1 hastaliklara maruz kalindigini belirterek, kimlik degistirilmesine izin verilmesine
iliskin TMK ’nun 40. maddesindeki sartlarm Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesi’nin 8. maddesinde yer
alan 6zel hayata saygi hakkmn ihlali anlamma geldigini, Anayasa’nin 17. maddesi uyarinca tibbi
zorunluluklar ve Kanunda yazili haller disinda kisinin viicut biitiinliigline dokunulmayacaginin temel
prensip olarak belirlendigini belirterek TMK ’nun 40. maddesinin Anayasa aykirilik iddiasi ile somut
norm denetimine tabi tutulmasini talep etmistir.

Davaci cinsiyet degisikligi ameliyati olmaksizin Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandaglarina verilen
kisinin kimligini tespite yarar niifus ciizdanin erkek kimligine uygun olarak almak, niifusta kadin
olarak goriinen cinsiyetini erkek olarak degistirmek istemektedir. TMK’ nun 40. maddesi Kisiler
Hukuku’'nun ‘Gergek Kisiler’ kismmin ‘Kisilik® boliimiinde diizenlenmis, cinsiyet degisikligini
hiikiim altina almastir. 40. maddenin son fikrasi 1. fikra uyarmnca cinsiyetini degistirmek isteyen kisinin
almacak resmi kurul raporu ile cinsiyet degisikligine izin verilmesinden sonra amag ve tibbi yontemlere
uygun bir cinsiyet degistirme ameliyati gerceklestirildiginin resmi saglik kurulu raporu ile
dogrulanmas1 halinde niifus sicilinde gerekli diizeltmenin yapilmasma karar verilecegini
belirlemektedir. Anayasa’mn 17. maddesi kisinin haklart ve &devleri boliimii altinda kisinin
dokunulmazligi, maddi ve manevi varligi bagh@ida yer almis, herkesin yasama, maddi ve manevi
varligin1 koruma ve gelistirme hakkina sahip oldugu belirlenmis, tibbi zorunluluklar ve kanunda yazil
haller disinda kisinin viicut biitiinliigiine dokunulamayacagy, rizas1 olmadan bilimsel ve tibbi deneylere
tabi tutulamayacagi belirlenmistir. Kisinin viicut biitiinliigli maddi ve manevi varligim olusturmakla
bedensel ve ruhsal saghgin korunmasi da viicut biitiinliigiiniin korunmasi1 kapsaminda
degerlendirilmelidir. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi kararlarinda ve en son Y'Y Tiirkiye davasinda
da belirtildigi gibi, kisinin ruhsal yonden kendisini hissettigi cinsiyet durumunun psikolojik agidan
gerekliligi halinde cinsiyetini degistirmesine izin verilebilecegi haller tilkeden iilkeye farkliliklar arz
etmektedir. Aile yapisinin korunmasi noktasinda TMK nun 40. maddesinin gerek¢esinin de dayanagi
olan cinsiyeti belirsiz kisiler tarafindan olusturulacak ailelerin toplum agisindan sakincalar1 nazara
alindiginda, kadin cinsiyeti ile ilgili higbir bagi kalmamus, {ireme yeteneginden yoksun oldugu ve
kadin olarak maddi-manevi hi¢bir unsuru viicudunda tasimadigi resmi saglik kurulu raporu ile
tespit edilmis, yine saglik kurulu raporu ile kendini erkek olarak hissediyor olmasi, ruhsal ve
bedensel 6zelliklerinin bu cinsiyet yoniinde gelismesi ile cinsiyet degisikliliginin zorunlu oldugu
belirlenmis, goriintiideki cinsiyeti ile kimlikteki cinsiyetinin farklilig1 nazara alindiginda, davaci ile
ayni konumda bulunan trans erkeklerin sirf erkeklige iligkin cinsel organ ameliyati olmamalar
sebebiyle kadin kimligini tasimaya zorlanmalarmin kisinin maddi ve manevi varligiin korunmasini
amaglayan Anayasa’nin 17. maddesine aykirt oldugu iddias1 yoniinde olusan ciddi kanaat uyarimca
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TMK’nun 40/2. maddesinin Anayasa’ya aykirihigir yoniinde somut norm denetimine tabi tutulmasi
gerektigi yoniinde asagidaki sekilde goriis bildirilmistir.

SONUC VE ISTEM : Yukarida agiklanan nedenlerle;

Davaci vekilinin Anayasa aykirilik iddiasinin TC. Anayasasmin 152. maddesi uyarinca ciddi

bulunmasi ile SOMUT NORM denetimi agisindan dosyanin Anayasa Mahkemesi’ne gonderilmesine,
karar verildi.”



