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II- ITIRAZ BASVURULARININ GEREKCELERI

1- E.2014/155 sayili itiraz bagvurusunun gerekce boliimii soyledir:

"S- Anayasaya Aykirilik ile Iigili Gerekgeler;

a-) Anayasanmin 2. Maddesine Aykirilik A¢isindan Yapilan Degerlendirme;

Anayasamn 2. maddesi Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin Hukuk Devleti oldugunu ifade
eder, s0z konusu iptali istenilen maddenin bu ilkeye aykiri oldugu diistintilmiistiir.

Anayasa Mahkemesi kararlarinda, kisi haklarina saygili, bu haklar: teminat altina alan
ve tiim is ve islemlerinde hukuka wygun davranan kendi iginde ¢eliskiler barindirmayan, kisi
haklarint korumak icin iistlendigi pozitif yiikiimliiliikleri yerine getiren, su¢larla orantili ve
insancil cezalari kanunlarla diizenleyen, keyfilikten uzak ve herkese esit yasalarin uygulandig
sistem olarak hukuk devleti tanimlanmaktadir.

Bu gereklilikleri yerine getiren hukuk devletinde ceza adaleti saglanir ve toplumda
cezalarin caydiriciligi hususunda yaygin bir inang olusur. Oysa iptali istenilen yasal diizenleme
tam aksine bir sonuca neden olmaktadir. Kullanmak i¢in uyusturucu madde bulundurmak
sugundan agilan davada samigin baska bir sugtan mahkum olup olmadigi, sanik hakkinda daha
once hiikmiin agiklanmasimin geri birakilmasi karari verilmis olup olmadigi, mahkemede bir
daha sug islemeyecegine dair olumlu kanaat olusup olusmadigi, sanigin muvaffakatinin olup
olmadig sartlarina bakilmaksizin CMK'nun 231/5. maddesi geregince hiikmiin a¢iklanmasinin
geri birakilmasi karart verilecektir. 6545 sayili Yasa ile degisik CMK 231/8. maddesine gore
sanik hakkinda daha once hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmast karari verilmis ve denetim
stiresi i¢inde sanik hakkinda tekrar kasith bir sugtan mahkumiyet hiikmii kurulacak oldugunda
hiikmiin agiklanmaswin geri birakilmasi karart verilemeyecegi diizenlenirken gegici 7/2.
maddesinin emredici sekilde diizenlenmis olmast da cezalarin caydiriciligini hedefleyen bir
hukuk sistemi a¢isindan ¢eliski olusturmaktadir. Zaten halihazirda toplum genelinde kullanmak
amaciyla uyusturucu madde bulundurmanin su¢ olmadigina dair yaygin bir kanaat mevcuttur.
Hal béyle iken saniklar hakkinda CMK'nun 231/5. maddesinin uygulanmasinin toplum veya
santk agisindan olumlu bir sonug¢ dogurmayacag, devletin bu anlamda pozitif yiikiimliiliigiinii
ihlal etmig sayilacagt agiktir.

Benzer bir olayda Florida 3. Bélge Temyiz Mahkemesi, Florida v.Clayton davasinda
sabit olan bir su¢un kanunda agik¢a belirtilen cezasini ikinci kez askiya alma karart verilerek
ortadan kaldirilamayacagina, ikinci kez kokain ile yakalanan Clayton'un cezasinin
ertelenemeyecegine hiikmetmistir. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Taylan v. Tiirkiye, Bober
v. Tiirkiye davalarinda ortaya koydugu ictihatlarda benzer yorumlarda bulunmus, Devletin
porzitif yiikiimliigiinii yerine getirmediginden ihlal karart vermistir.

b- Anayasanin 38. Maddesine Aykirilik A¢isindan Yapilan Degerlendirme;
Anayasanmn 38. maddesine gore;

"Kimse, islendigi zaman yiiriirliikte bulunan kanunun su¢ saymadig bir fiilden dolay:
cezalandwrilamaz, kimseye sucu isledigi zaman kanunda o sug i¢in konulmus olan cezadan daha
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agwr bir ceza verilemez" seklinde diizenleme mevcuttur. Ayni ilke 5237 sayili TCK'nun 7/2.
maddesinde diizenlenmistir.

Buna gore samigin yargilamasi devam ederken meydana gelen yasa degisikliklerinden
hangi ceza yasasi samgin lehine sonu¢ doguruyorsa sanik hakkinda o yasamn uygulanmasi
gerekecektir.

Bu ilkeye gore kullanmak amaciyla uyusturucu madde bulundurmak su¢undan sanik
lehine olan ve uygulanmasi gereken degisiklikten onceki 5237 sayili TCK'nun 191/1. maddesine
gore tedavi ve denetimli serbestlik karari verilmesidir. Bu sayede sanik hakkinda bir y1l denetim
stiresi belirlenecek, sanik tedavi ve denetimli serbestlik tedbirine uygun davrandigi takdirde
davanin diismesine karar verilecektir.

Iptali istenilen gegici 7/2. maddesi ise samgin ilk dnce hapis cezasi ile
cezalandwrilmasina ve 5 yil boyunca denetim siiresine tabii tutulmasina yol acmaktadir.
Goriildiigii tizere degigiklikten onceki uygulamaya gore sanik bir yil denetim siiresine tabii
tutulurken gegici 7/2. madde nedeniyle 5 yil denetim siiresine tabii tutulacaktir. Bu siire
icerisinde samgin ikinci kez sug islemesi veya belirlenecek olan denetime uymamasi nedeniyle
dosya CMK'nun 231/11. maddesi geregince tekrar ele alindiginda sanik hakkinda kurulmus
mahkumiyet hiikmii ortadan kalkmayacaktir. Samigin tedavi ve denetimli serbestlik tedbirine
tabii tutularak cezasinin ertelenmesi secenegi giindeme gelse ve sanik bu tedavi ve denetimli
serbestlik kararina uygun davransa dahi davanmin diismesi karart verilemeyecek, sadece sanik
degisiklikten onceki 191/7. maddesi geregince cezasimin infaz etmis sayilacaktir. Samigin adli
sicil kaydinda infaz edilmis ve kasten islenmis su¢tan kaynakli bir hapis cezasi goriinecek, bu
samigin gelecek hayatina da olumsuz etki doguracaktir. Ustelik hiikmiin aciklanmasimin geri
birakilmasi bilindigi tizere yalnizca ceza hukuku anlaminda sonu¢ dogurmayan bir kurumdur.
Sanigin 5 yil boyunca denetimli serbestlik tedbirine tabii tutuldugu sirada hakkinda disiplin
sorusturmasi agilmasi ve benzeri sonu¢larin meydana gelmesi olasidir. Ayrica 6545 sayili,
28/06/2014 tarihli Yasa ile degisik, CMK'nun 231/6. maddesi geregince sanik hakkinda daha
once hiikmiin agiklanmasimin geri birakilmasi karart verilmis ise, denetim siiresi igerisinde
ikinci kez kasten islenen su¢ bakimindan hiikmiin aciklanmasinmin geri birakilmast karari
verilemeyecektir. Bu durumun da sanik aleyhine sonug¢ dogurdugu izahtan varestedir.

c- Anayasanin 58. Maddesine Aykirilik A¢isindan Yapilan Degerlendirme;

Anayasanin 58. maddesine gore;

"A. Gengligin Korunmast

Devlet, Istiklal ve Cumhuriyetimizin emanet edildigi genclerin miisbet ilmin 1s18inda,
Atatiirk ilke ve inkilaplar: dogrultusunda ve Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigtinii
ortadan kaldirmayr amag edinen goriislere karsi yetisme ve gelismelerini saglayict tedbirleri
alw.

Devlet, gencleri alkol diiskiinliigiinden, uyusturucu maddelerden, su¢luluk, kumar ve
benzeri kotii aliskanliklardan ve cehaletten korumak icin gerekli tedbirleri alir" seklinde

diizenleme mevcuttur.

Uyusturucu madde bagimliligimin kamuoyuna da yansiyan ciddi kayplara yol agtig
bilinmektedir. Bilhassa bu su¢un faili olan genclerin ve ¢ocuklarin ayni zamanda magdur
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olduklar: aciktir. Ozellikle ekonomik durumu uyusturucu madde bagimhiligint karsilayacak
kadar iyi olmayan gencgler ve cocuklar zamanla "torbaci” diye tabir edilen uyusturucu
satictlarina doniigsmektedir. Uyusturucu madde temin etmek icin her tiirlii careyi denemekte,
hatta yagma vb. suglar islemekte, her tiir manipiilasyon ve istismara ag¢ik hale gelmektedirler.
Iptali istenilen gecici 7/2. maddesi ile hicbir ayrim gozetmeksizin devrolunan tiim dosyalarda
CMK'nun 231/5. maddesi geregince hiikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasi karart verilecek,
sanik herhangi bir yaptirnm ile karsilasmayacaktir. Her ne kadar iptali istenilen madde
geregince CMK'nun 231. maddesinde sayilan denetimli serbestlik tedbirlerine karar
verilebilecegi diistiniilse dahi, aynt maddenin 8. fikrasina gore sanik hakkinda verilebilecek
denetimli serbestlik tedbirleri sayilmistir. Buna gore;

a- Bir meslek veya sanat sahibi olmamast halinde meslek veya sanat sahibi olmasini
saglamak amacuyla bir egitim programinda devam etmesine,

b- Bir meslek veya sanat sahibi olmast halinde, bir kamu kurumunda veya ozel olarak
ayni meslek veya sanati icra eden bir baskasinin gozetimi altinda iicret karsiliginda
calistirtlmasina,

c- Belirli yerlere gitmekten yasaklanmasina, belirli yerlere devam etmek hususunda
viikiimlii kilimmasina ya da takdir edilecek bagka hiikiimliiliigii yerine getirmesine karar
verilebilir.

Bu maddeye gére sanigin bagimliligindan kurtulmasi icin tedavi ve denetimli serbestlik
tedbirine hiikmedilerek, hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karari miimkiin degildir. Oysa
Devlet Anayasanin 58. maddesinde agiklandigr gibi son zamanlarda ozellikle biiyiiksehirlerde
hizla artan uyusturucu kullanimina karst gerekli tedbirleri alarak genglerin ve ¢ocuklarin
topluma kazandirilmalarim saglamak ile yiikiimliidiir. Hakkinda hi¢hbir tedavi veya denetimli
serbestlik tedbiri uygulanmayan samgin yaptigi eylemin su¢ olmadigi, kendisine ve ¢evresine
zarar vermedigi kanaatiyle tekrar uyusturucu temin ederek kullanmasinmin oniine gegecek
herhangi bir mekanizma yoktur.

Sanik hakkinda CMK'nun 231/11. maddesi geregince denetim siiresi icerisinde tekrar
sug islemesi veya belirlenecek yiikiimliiliiklerden herhangi birine uymamasi neticesinde dosya
veniden ele alindiginda aradan gegen siirede tedavi edilmeyen samigin bu asamadan sonra
tedavi ve denetimli serbestlik tedbirine tabii tutulmasindan ise ne kadar fayda elde edilebilecegi
tartismaya agiktir.

6- TALEP;
Ayrintist ile agikladigimiz tizere Mahkememizce gériilmekte olan davada uygulama yeri
bulunup Anayasa'va aykirt oldugu diigiiniilen 6545 sayili ve 28/06/2014 tarihli Yasa ile Degisik,

5320 sayih Yasamin Gegici 7/2. maddesinin, Anayasa'nin 2, 38 ve 58. maddelerine aykiri oldugu
kanaatine varildigindan, Mahkememizce gerekgesi ile birlikte is bu basvuru yapilmistir.

Zikredilen maddenin Anayasa'nin gerek¢emizde yazdigimiz maddelerine aykirt oldugu
kabul edilerek iptal edilmesine karar verilmesini saygilarimizla arz ederiz."

2- E.2014/157 sayih itiraz basvurusunun gerekge boliimii soyledir:
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"5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu'nun sug tarihinde yiirtirliikte bulunan 191. maddesi
basligi ile birlikte aynen soyledir:

Kullanmak i¢in uyusturucu veya uyarict madde satin almak, kabul etmek veya
bulundurmak

Madde 191- (Degisik madde: 06/12/2006 - 5560 S.K.7.md)

(1) Kullanmak ic¢in uyusturucu veya uyarict madde satin alan, kabul eden veya
bulunduran kisi, bir yildan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandrilir.

(2) Bu sugtan dolayr agilan davada mahkeme, birinci fikraya gore hiikiim vermeden
once uyusturucu veya uyarict madde kullanan kisi hakkinda, tedaviye ve denetimli serbestlik
tedbirine; kullanmamakla birlikte, kullanmak i¢in uyusturucu veya uyarict madde satin alan,
kabul eden veya bulunduran kisi hakkinda, denetimli serbestlik tedbirine karar verebilir. (Ek
ciimle 31/03/2011-6217 S.K) Bu karar, durma kararimin hukuki sonuglarint dogurur.

(3) Hakkinda tedaviye ve denetimli serbestlik tedbirine karar verilen kisi, belirlenen
kurumda wuygulanan tedavinin ve denetimli serbestlik tedbirinin gereklerine wuygun
davranmakla yiikiimliidiir. Hakkinda denetimli serbestlik tedbirine hiikmedilen kisiye rehberlik
edecek bir uzman goreviendirilir. Bu uzman, giivenlik tedbirinin uygulama siiresince, kigiyi
uyusturucu veya uyarict maddenin kullanilmasinin etki ve sonuglart hakkinda bilgilendirir,
kisiye sorumluluk bilincinin gelismesine yonelik olarak égiitte bulunur ve yol gosterir, kisinin
gelisimi ve davranislar: hakkinda iicer aylik siirelerle rapor diizenleyerek hdkime verir.

(4) Tedavi siiresince devam eden denetimli serbestlik tedbirine, tedavinin sona erdigi
tarihten itibaren bir yil siireyle devam olunur. Denetimli serbestlik tedbirinin uygulanma
stiresinin uzatilmasina karar verilebilir. Ancak, bu durumda siire ii¢ yildan fazla olamaz.

(5) Tedavinin ve denetimli serbestlik tedbirinin gereklerine uygun davranan kisi
hakkinda agilmis olan davanmin diismesine karar verilir. Aksi takdirde, davaya devam olunarak
hiikiim verilir.

(6) Uyusturucu veya uyarict madde kullanan kigi, hakkinda kullanmak i¢in uyusturucu
veya uyarici madde satin almak, kabul etmek veya bulundurmaktan dolayr cezaya
hiikmedildikten sonra da iki ila dordiincii fikralar hiikiimlerine gore tedaviye ve denetimli
serbestlik tedbirine tabi tutulabilir. Bu durumda, hiikmolunan cezanin infazi ertelenir. Ancak,
bunun igin kisi hakkinda bu su¢ nedeniyle onceden tedavi ve denetimli serbestlik tedbirine karar
verilmemis olmasi gerekir.

(7) Kisinin mahkiim oldugu ceza, tedavinin ve denetimli serbestlik tedbirinin gereklerine
uygun davranmast halinde, infaz edilmis sayilir; aksi takdirde, derhal infaz edilir.

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun, 6545 sayili Yasa'min 68. maddesiyle baslig ile
birlikte degistirilen ve halen yiirtirliikte bulunan 191. maddesi ise aynen soyledir:

Kullanmak i¢cin wuyusturucu veya uyarict madde satin almak, kabul etmek veya
bulundurmak ya da uyusturucu veya uyarict madde kullanmak

Madde 191- (Degisik: 18/6/2014 - 6545/68 md.)
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(1) Kullanmak i¢in uyusturucu veya uyarict madde satin alan, kabul eden veya
bulunduran ya da uyusturucu veya uyarici madde kullanan kisi, iki yildan bes yila kadar hapis
cezasi ile cezalandirilir.

(2) Bu sugtan dolayi baslatilan sorusturmada siipheli hakkinda 4/12/2004 tarihli ve
5271 sayui Ceza Muhakemesi Kanununun 171 inci maddesindeki sartlar aranmaksizin, bes yil
siireyle kamu davasimin agilmasimin ertelenmesine karar verilir. Cumhuriyet savcisi, bu
durumda stipheliyi, erteleme siiresi zarfinda kendisine yiiklenen yiikiimliiliiklere wygun
davranmadigr veya yasaklart ihlal ettigi takdirde kendisi bakimindan ortaya c¢ikabilecek
sonug¢lar konusunda uyarir.

(3 Erteleme siiresi zarfinda siipheli hakkinda asgari bir yil siireyle denetimli serbestlik
tedbiri uygulanir. Bu siire Cumhuriyet savcisimin karart ile ticer aylik siirelerle en fazla bir yil
daha uzatilabilir. Hakkinda denetimli serbestlik tedbiri verilen kisi, gerek goriilmesi hdlinde
denetimli serbestlik siiresi iginde tedaviye tabi tutulabilir.

(4) Kisinin, erteleme siiresi zarfinda;

a) Kendisine yiiklenen yiikiimliiliiklere veya uygulanan tedavinin gereklerine uygun
davranmamakta israr etmesi,

b) Tekrar kullanmak i¢in uyusturucu veya uyarict madde satin almasi, kabul etmesi veya
bulundurmasi,

c) Uyusturucu veya uyarict madde kullanmasi,
halinde, hakkinda kamu davast agilir.

(5) Erteleme siiresi zarfinda kiginin kullanmak igin tekrar uyusturucu veya uyarici
madde satin almasi, kabul etmesi veya bulundurmas: ya da uyusturucu veya uyarict madde
kullanmas:, dordiincii fikra uyarinca ihlal nedeni sayilir ve ayri bir sorusturma ve kovusturma
konusu yapilmaz.

(6) Dordiincii fikraya gore kamu davasimin agimasindan sonra, birinci fikrada
tammlanan su¢un tekrar islendigi iddiasiyla agilan sorusturmalarda ikinci fikra uyarinca kamu
davasinin acilmasinin ertelenmesi karari verilemez.

(7) Stipheli erteleme siiresi zarfinda dordiincii fikrada belirtilen yiikiimliiliiklere aykirt
davranmadigi ve yasaklart ihlal etmedigi takdirde, hakkinda kovusturmaya yer olmadigi karart
verilir.

(8) Bu Kanunun,

a) 188 inci maddesinde tanimlanan uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti,

b) 190 inct maddesinde tamimlanan uyusturucu veya uyarici madde kullanilmasin
kolaylastirma, sucundan dolayr yapilan kovusturma evresinde, su¢cun miinhasiran bu madde

kapsamina girdiginin anlagilmasi halinde, sanik hakkinda bu madde hiikiimleri ¢ergevesinde
hiikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasi karart verilir.
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(9) Bu maddede aksine diizenleme bulunmayan hdllerde, Ceza Muhakemesi Kanununun
kamu davasmmin agilmasinin  ertelenmesine iliskin 171 inci maddesi veya hiikmiin
agtklanmasimin geri birakilmasina iliskin 231 inci maddesi hiikiimleri uygulanir.

6545 sayili Yasa'min 85. maddesiyle, 5320 sayili Yasa'va eklenen GECICI 7. maddesi
hiikmii aynen su sekildedir:

Gegici Madde 7- (Ek: 18/6/2014-6545/85 md.)

(1) Bu Kanunun yiiriirliige girdigi tarih itibariyla Tiirk Ceza Kanununun 191 inci
maddesinde tanmimlanan su¢ nedeniyle yiiriitiilen kovusturmalarda, hakkinda hdlen denetimli
serbestlik veya tedavi karari uygulananlar bakimindan Tiirk Ceza Kanununun 191 inci maddesi
hiikiimleri ¢ergevesinde bu tedbirlerin uygulanmasina devam olunur.

(2) Bu Kanunun yiiriirliige girdigi tarih itibarla Tiirk Ceza Kanununun 191 inci
maddesinde tamimlanan sug¢ nedeniyle yiiriitiilen kovusturmalarda, hakkinda daha oénce
denetimli serbestlik veya tedavi tedbiri uygulanmayan kisilerle ilgili olarak 191 inci madde
hiikiimleri ¢ergevesinde hiikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasi karart verilir.

(3) Bu Kanunun yiiriirliige girdigi tarih itibariyla Tiirk Ceza Kanununun 191 inci
maddesinde tamimlanan su¢ nedeniyle yiiriitiilen kovusturmalarda, hakkinda daha once
denetimli serbestlik veya tedavi karari verilmis olup da bu yiikiimliiliikleri ihlal eden kisilerin
yvargilanmasina devam olunur.

Anayasa'min  38. maddesinden kaynagini alan Tiirk Ceza Kanunu'nun "Zaman
bakimindan uygulama" baslikli 7. maddesi hiikiimleri ve buna dair yerlesik Yargitay ictihatlart
itibariyle, sugun islendigi zaman yiiriirliikte bulunan kanun ile sonradan yiiriirliige giren kanun
hiikiimleri farkli ise, her bir kanun hiikmiiniin biitiiniiyle somut olaya uygulanip cezanin
bireysellestirilmesinden sonra ortaya ¢ikan sonuca gére lehe olan yasanin belirlenmesi
gerektigi hususu tartismasiz olup bu noktada bir sorun bulunmamaktadir.

Tiirk Ceza Kanunu'nun degisen 191. maddesinin yiiriirliik tarihi olan 28/06/2014
tarihinden once islenen suc¢lara iliskin davalarda yargilama usuliine dair yapilan ve itiraza
konu edilen yeni diizenleme de ayni tarihte yiiriirliige girmistir. 5320 sayili Yasa'nin GECICI
7. maddesindeki bu diizenlemede; Kanunun yiiriirliige girdigi tarih itibariyle derdest olan
kovusturma dosyalarinda, hakkinda halen denetimli serbestlik veya tedavi karart uygulananlar
bakimindan birinci fikra ile ve yiiriirliik tarihinde hakkinda evvelce verilen tedbir kararina
uymadigi tespit edilmis halde olanlar bakimindan ticiincii fikra hiikmii ile yargilamaya devam
olunacagi agiklanmis oldugundan, yargilama sonucunda lehe yasa degerlendirmesi ve
uygulamasi yapilarak bir karar verilmesi hususunda sorun yoktur. Ancak, itiraz konusu ikinci
fikrada, yargilama sirasinda  heniiz hakkinda denetimli serbestlik veya tedavi tedbiri
uygulanmamus kisilerle ilgili olarak, emredici bi¢cimde hiikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmast
karart verilmesi diizenlemek suretiyle, lehe kabul edildigi takdirde biitiintiyle uygulanmasi
gereken sug tarihli TCK.min 191. maddesinin uygulama usuliine miidahale edilerek, sanik
lehine olabilecek sekilde uygulama yapilmast imkanini ortadan kaldirmistir.

Her ne kadar "gecici" nitelikte ihdas olunan bu kanuni diizenlemeyle, TCK.nin degisik
191. maddesinde, kovusturmaya gegilmeden once C.Savcisina verilen kamu davasinin
ertelenmesi yetkisine benzer bicimde hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmas: suretiyle, santk
lehine gibi goriinen bir uygulama ongoriilerek, derdest dosyalarin tasfiyesinin amaglandigt
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anlasiimakta ise de; bu diizenleme, 28/06/2014 tarihinden énce sug isleyen kisiler arasinda
farkli uygulamaya sebep olacagindan, Anayasa'min 10. maddesiyle giivence altina alinan
"Kanun ontinde esitlik" ilkesine aykiridur.

Zira, kullanmak icin uyusturucu madde bulundurmak sucundan yargilanan sanik
hakkinda, sug tarihinde yiiriirliikte bulunan TCK.min 191. maddesi uyarinca, hiikiim vermeden
once durma karart niteligindeki denetimli serbestlik tedbiri ya da tedavi ve denetimli serbestlik
tedbiri uygulamip, tedbirin gereklerini yerine getirdigi takdirde hakkinda diisme karar
verilmesi imkant bulunmakta iken sanik yararina olan bu maddenin uygulanmasi, itiraza konu
edilen gecici 7. maddenin ikinci fikrasinin emredici hiikmii ile ortadan kaldiriimis, hiikmiin
acgtklanmasinin geri birakilmasina karar verilmesi zorunlu hale gelmistir.

Her ne kadar, hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karari da, durma karari
niteliginde olup deneme siiresinin bitiminde, yasal gereklerine uyulmasi halinde kamu
davasimin diismesi ile sonuglanabilecek olsa da, denetimli serbestlik veya tedavi karari ile
nitelik, stire, uygulama kogullar: ve sonuglari bakimindan farklidir. Denetimli serbestlik veya
tedavi karari verilebilmesi bakimindan ceza tertibi zorunlulugu yoktur. Deneme siiresi azami
ti¢ yildir ve siiregte tedbire uyulmamas: halinde ceza verilmesi gerektiginde, kosullart varsa
veni bir hak olarak hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasit karart verilmesi olanagi da
mevcuttur. Oysa, gegici 7. madde uyarinca dogrudan hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi
karart verilmesi halinde, oncelikle ceza tertip edilecek olmasi, deneme siiresinin bes yil olmasi
ve yuikiimliiliik ihlalinin yam swra, TCK.min 191. maddesi disinda kalan baska her hangi bir
sucun islenmesi halinde dahi hiikmiin agiklanmasinin gerekmesi gibi karsilastirmalar, bu
diizenlemenin sanik aleyhine sonu¢ dogurucu ozellikte oldugunu ortaya koymaktadir.

TCK.nin eski 191. maddesindeki diizenleme maddi ceza hukukuna iliskin bir diizenleme
olup, madde uygulamasina gére, kullanmak i¢in uyusturucu veya uyarict madde satin alan,
kabul eden veya bulunduran sanik eger uyusturucu veya uyarici maddeyi kullanmuyor ise,
hakkinda ceza tertip edilmeden once denetimli serbestlik tedbirine karar verilmesi zorunlu olup
sonucuna gore nihai karar verilecektir. Eger santk uyusturucu veya uyarici maddeyi kullaniyor
ise bu kez somut olaya gére hakime takdir yetkisi taninmis olup ceza vermeden once tedaviye
ve denetimli serbestlik tedbirine karar verebilecegi gibi, bunu yapmayip cezaya hiikmettikten
sonra denetimli serbestlik tedbirine karar verip, cezanin infazini erteleyebilecektir.

Biitiin bu hususlar gozetildiginde, yargilama konusu olaya iliskin kanitlarin tartisilmasi,
takdir hakkimin kullanilmasint gerektiren biitiin durumlarin degerlendirilmesi bu suretle
cezanin bireysellestirilmesi ve bunun sonucuna gére eski hiikmiin lehe olup olmadigi
belirlenerek uygulama yapilmasi gerekirken, itiraza konu gegici 7. maddenin 2. fikrast hiikmii
uyarmnca dogrudan hiikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasina karar verilmesi halinde, su¢un
islendigi tarihte yiiriirliikte bulunan ve sanik yararina olan TCK.min 191. maddesi uyarinca
tedavi ve denetimli serbestlik tedbiri ongoren hiikiimlerinin uygulanma imkanini ortadan
kalktigindan, Anayasa'nin 38. maddesi ihlal edilmis olacaktir. Boylelikle, 5320 sayili Yasa'nin
GECICI 7. maddesinin 2. fikrasindaki diizenlemenin Anayasa'mn 11/2. maddesinin "Kanunlar
Anayasa'yva aykirt olmaz" kuralina aykirt bir diizenleme oldugu degerlendirilmistir.

ARZ VE TALEP:

Yukarida yapilan ag¢iklamalar karsisinda, Mahkememizin 2014/580 E sayilt dosyasinda
vapilan yargilamada, uygulanacak kural niteliginde bulunan 5320 sayui Yasa'nin GECICI 7.
maddesinin 2. fikrasindaki "Bu Kanunun yiiriirliige girdigi tarih itibariyla Tiirk Ceza
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Kanununun 191 inci maddesinde tamimlanan su¢ nedeniyle yiiriitiilen kovusturmalarda,
hakkinda daha 6nce denetimli serbestlik veya tedavi tedbiri uygulanmayan kisilerle ilgili olarak
191 inci madde hiikiimleri cercevesinde hiikmiin aciklanmasimin geri birakilmast karari
verilir." seklindeki hiikmiin Anayasa'min 10, 11 ve 38. maddelerine aykiri olmasi nedeniyle
iptaline karar verilmesi Yiiksek Mahkemenizden arz ve talep olunur."

3- E.2014/184 say1l itiraz basvurusunun gerekg¢e boliimii soyledir:

"6545 sayili Tiirk Ceza Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanunun 104. maddesi ile ilgili Kanun yayimi olan 28/06/2014 tarihinde yiiriirliige girmistir.

6545 sayili Kanunun yiiriirliigiinden énce 5237 sayili TCK'nun 191. maddesi uyarinca
kullanmak icin uyusturucu ve uyarict madde satin almak, kabul etmek veya bulundurmak
suclarindan yargilanan sanmiklar hakkinda TCK.nun 191/2 ve TCK.nun 191/6 maddeleri
uyarinca santk uyusturucu madde kullandig takdirde tedavi ve denetimli serbestlik tedbirine;
sanik uyusturucu madde kabul ettigi veya bulundurdugu takdirde denetimli serbestlik tedbirine
hiikmedilebiliyordu.

6545 sayili Yasamin 85. maddesi ile degisik 5320 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun
Yiiriirliik ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanuna eklenen gecici 7. maddenin 2. fikrast ile
TCK.nun 191 maddesinde tanimlanan sug¢ nedeniyle yiiriitiilen kovusturmalarda hakkinda daha
once denetimli serbestlik veya tedavi tedbiri uygulanmayan kisilerle ilgili olarak CMK.nun 231.
maddesi uyarinca Hiikmiin A¢iklanmasinin Geri Birakilmasi karart verilir, hiikmii getirilmigstir.

6545 sayili Yasamn Yiiriirliigiinden once TCK.nun 191. Maddesinin Uygulanmasi ve
Neticeleri

TCK.nun 191/2. maddesi uyarinca uyusturucu madde kullanan sanik hakkinda tedavi
ve denetimli serbestlik tedbiri; uyusturucu madde kullanmamakla birlikte kullanmak icin
uyusturucu madde satin alan, kabul eden veya bulunduran sanik hakkinda denetimli serbestlik
tedbiri verilerek denetimli serbestlik tedbirine hiikmedilen kisiye rehberlik edecek bir uzman
gorevlendirilerek, kisiyi uyusturucu veya uyarici maddenin kullanilmasinin etki ve sonuglart
hakkinda bilgilendirerek, kisiye sorumluluk bilincinin gelismesine yonelik 6giitte bulunarak ve
yol gosterir, kisinin gelisimi ve davranislar: hakkinda ticer aylik raporlar diizenleyerek hakime
verir. TCK.nun 191/4. maddesi tedavi siiresince devam eden denetimli serbestlik tedbirine
tedavinin sona erdigi tarihten itibaren 1 yil siire ile devam edilerek denetimli serbestlik
tedbirinin uygulanma siiresinin uzatilmasina karar verilebilir. Ancak bu durumda stire 3 yildan
fazla uzatilamaz.

6545 sayili Yasamn Yiiriirligiinden Sonra TCK.nun 191. Maddesinin Uygulanmasi ve
Neticeleri

6545 sayihh Yasanin 85. maddesi ile degisik 5320 sayili Yasaya eklenen gegici 7.
maddesinin 2. fikrast uyarinca; hakkinda daha once denetimli serbestlik veya tedavi tedbiri
uygulanmayan sanik hakkinda Hiikmiin Ac¢iklanmasinin Geri Birakilmasi (HAGB) karart
verilecegi seklindeki diizenleme ile 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 231. maddesinde
diizenlenen miiessese kanunun amir hiikmii haline getirilerek kosullari irdelenmeksizin
uygulama zorunlulugu hasil olmustur.

5237 Sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 231. maddesi
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"1) Durusma sonunda, 232 nci maddede belirtilen esaslara gére durusma tutanagina
gecirilen hiikiim fikrasi okunarak gerekgesi ana ¢izgileriyle anlatilir.

2) Hazir bulunan samiga ayrica basvurabilecegi kanun yollari, mercii ve siiresi
bildirilir.

3) Beraat eden saniga, tazminat isteyebilecegi bir hal varsa bu da bildirilir.
4) Hiikiim fikrasi herkes tarafindan ayakta dinlenir.

5) (Ek fikra: 06/12/2006 - 5560 S.K.23.md) Samiga yiiklenen sugtan dolayr yapilan
yvargilama sonunda hiikmolunan ceza, iki yil veya daha az siireli hapis veya adli para cezasi
ise;, mahkemece, hiikmiin agiklanmasimin geri birakilmasina karar verilebilir. Uzlagsmaya
iliskin hiikiimler saklidir. Hiikmiin aciklanmasmin geri birakilmasi, kurulan hiikmiin sanik
hakkinda bir hukuki sonu¢ dogurmamasini ifade eder.

6) (Ek fikra: 06/12/2006 - 5560 S.K.23.md) Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina
karar verilebilmesi icin,

a) Samigin daha once kasitl bir sugtan mahkiim olmamis bulunmasi,

b) Mahkemece, sanmigin kisilik ozellikleri ile durusmadaki tutum ve davramslar: goz
ontinde bulundurularak yeniden sug iglemeyecegi hususunda kanaate varilmast,

¢) Sugun islenmesiyle magdurun veya kamunun ugradigr zararin, aynen iade, sugtan
onceki hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi, gerekir. (Ek ciimle:

22/07/2010-6008 S.K/7.md.) Samigin kabul etmemesi hdlinde, hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasina karar verilmez.

7) (Ek fikra: 06/12/2006 - 5560 S.K.23.md) A¢iklanmasinin geri birakilmasina karar
verilen hiikiimde, mahkim olunan hapis cezasi ertelenemez ve kisa siireli olmast halinde
secenek yaptirimlara ¢evrileme:z.

8) (Ek fikra: 06/12/2006 - 5560 S.K.23.md) Hiikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasi
kararimin verilmesi halinde sanik, bes yil siireyle denetim siiresine tabi tutulur. (Ek ciimle:
18/06/2014-6545 S.K./72. md) Denetim stiresi i¢inde, kisi hakkinda kasith bir su¢ nedeniyle bir
daha hiikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasina karar verilemez. Bu siire i¢inde bir yildan
fazla olmamak iizere mahkemenin belirleyecegi siireyle, sanigin denetimli serbestlik tedbiri
olarak;

a) Bir meslek veya sanat sahibi olmamast halinde, meslek veya sanat sahibi olmasini
saglamak amacuyla bir egitim programina devam etmesine,

b) Bir meslek veya sanat sahibi olmast halinde, bir kamu kurumunda veya ozel olarak
ayni meslek veya sanati icra eden bir baskasinin gozetimi altinda ticret karsiliginda
calistirtlmasina,

c) Belli yerlere gitmekten yasaklanmasina, belli yerlere devam etmek hususunda
yiikiimlii kilinmasina ya da takdir edilecek baska yiikiimliiliigii yerine getirmesine, karar
verilebilir. Denetim siiresi icinde dava zamanasimi durur.
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9) (Ek fikra: 06/12/2006 - 5560 S.K.23.md) Altinct fikranin (c) bendinde belirtilen
kosulu derhal yerine getiremedigi takdirde; sanik hakkinda magdura veya kamuya verdigi
zarari denetim stiresince aylik taksitler halinde odemek suretiyle tamamen gidermesi kosuluyla
da hiikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasi karart verilebilir.

10) (Ek fikra: 06/12/2006 - 5560 S.K.23.md) Denetim siiresi i¢inde kasten yeni bir su¢
islenmedigi ve denetimli serbestlik tedbirine iligkin yiikiimliiliiklere uygun davranildigi
takdirde, aciklanmasi geri birakilan hiikiim ortadan kaldirilarak, davamn diismesi karart
verilir.

11) (Ek fikra: 06/12/2006 - 5560 S.K.23.md) Denetim siiresi i¢inde kasten yeni bir su¢
islemesi veya denetimli serbestlik tedbirine iliskin yiikiimliiliiklere aykirt davranmast halinde,
mahkeme hiikmii agiklar. Ancak mahkeme, kendisine yiiklenen yiikiimliiliikleri yerine
getiremeyen samgin durumunu degerlendirerek; cezamin yarisina kadar belirleyecegi bir
kisminin infaz edilmemesine ya da kosullarinin varligi halinde hiikiimdeki hapis cezasinin
ertelenmesine veya segenek yaptirimlara ¢evrilmesine karar vererek yeni bir mahkiumiyet
hiikmii kurabilir.

12) (Ek fikra: 06/12/2006 - 5560 S.K.23.md) Hiikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmast
kararna itiraz edilebilir.

13) (Ek fikra: 06/12/2006 - 5560 S.K.23.md) Hiikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmast
karari, bunlara mahsus bir sisteme kaydedilir. Bu kayitlar, ancak bir sorusturma veya
kovusturmayla baglantili olarak Cumhuriyet savcisi, hakim veya mahkeme tarafindan istenmesi
halinde, bu maddede belirtilen amac icin kullanilabilir.

14) (Degisik fikra: 23/01/2008-5728 S.K./562.mad) Bu maddenin hiikmiin
ac¢tklanmasinin geri birakilmasina iliskin hiikiimleri, Anayasanin 174 tincii maddesinde koruma
altina alinan inkilap kanunlarinda yer alan suclarla ilgili olarak uygulanmaz.”" seklinde
diizenlenmistir.

Ilgili madde uyarinca daha énce kasitl suctan mahkum olmamis sanik hakkinda
kamunun ya da magdurun ugradigi zarari gidermek suretiyle ve mahkemece samigin kisilik
ozellikleri ile durusmadaki tutum ve davraniglari goz oniinde bulundurularak yeniden sug
islemeyecegi hususunda kanaate varildigi takdirde hiikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmast
(HAGB) karari verilebilecektir. Neticesi olarak 231/8. maddesi uyarinca sanik 5 yil siire ile
denetime tabi tutulacaktir. Denetim stiresi icerisinde 1 yildan fazla olmamak sartiyla denetimli
serbestlik tedbiri olarak, bir meslek veya sanat sahibi olmamast halinde, meslek veya sanat
sahibi olmasint saglamak amaciyla bir egitim programina devam etmesine, bir meslek veya
sanat sahibi olmast halinde, bir kamu kurumunda veya 6zel olarak ayni meslek veya sanati icra
eden bir baskasinin gozetimi altinda iicret karsiliginda ¢alistirilmasina, belli yerlere gitmekten
vasaklanmasina, belli yerlere devam etmek hususunda yiikiimlii kilinmasina ya da takdir
edilecek bagka yiikiimliiliigii yerine getirmesine, karar verilebilecektir.

Her iki kurumun ortak paydasi sanik hakkinda sugun siibutu neticesinde hiikiim
kuruldugu takdirde denetimli serbestlik tedbirinin uygulanmasidir.

- 6545 sayili Yasamn yiiriirliigiinden once; 191. madde uyarinca sanik hakkinda tedavi
ve/veya denetimli serbestlik tedbiri uygulandig takdirde samigin tedavisi sona erdikten sonra
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1 yil siire ile denetimli serbestlik tedbirine devam edilerek, kosullar degerlendirilmek suretiyle
stire 3 yildan fazla olmamak iizere uzatilabiliyordu.

- 6545 sayili Yasamn yiiriirliigii ile birlikte sanik hakkinda 5271 sayili CMK.nun 231.
maddesi uyarinca HAGB karari verilerek 231/8. fikrast uyarinca zorunlu olarak 5 yul siire ile
denetime tabi tutulacaktir.

Kullanmak i¢in uyusturucu ve uyarici madde bulundurmak su¢undan saniklarin
mahkeme kararina istinaden devlet kanaliyla tedavi ve/veya denetimli serbestlik tedbiri
uygulamirken 6545 sayili Yasamin 85. maddesi ile degisik 5320 sayili Yasanin gegici 7.
maddesinin 2. fikrasi ile diizenleme neticesinde, saniklarin tedavi ve/veya denetimli serbestlik
tedbiri ortadan kaldirilarak zorunlu hallerde 4 yil (1 yil + 3 yil) uygulanan denetim siiresi
CMK nun 231. maddesi uyarinca kanunun amir hiikmii ile 5 yil siire ile uygulanmak durumunda
kalacaktir.

CMK.nun 231. maddesinde diizenlenen HAGB karart heniiz kesinlesmis mahkumiyeti
bulunmayan saniklar hakkinda denetime tabi tutulmak suretiyle ceza hukukunun 1slah edici
fonksiyonunun etkin bir sekilde kullanilmasi iken TCK.nun 191. maddesinde diizenlenen tedavi
ve denetimli serbestlik tedbiri ilk kez uyusturucu madde kullanmis olan saniklar hakkinda
uyusturucunun bagimlilik ézelligini azaltmak ve ortadan kaldirmak iizere devlet kanaliyla
tedavilerinin kontrollerinin yaptirilmak suretiyle ceza hukukunun islah edici fonksiyonunun
kullanilmasidir. Tedavi ve denetimli serbestlik tedbirini, Hiikmiin Ac¢iklanmasinin Geri
Birakilmas1 (HAGB) kararmmin ézellesmis alt bashigr olarak degerlendirmek miimkiindiir. Her
iki kurumda da sanik hakkinda denetimli serbestlik tedbiri uygulanirken, TCK.un 191. maddesi
uyarinca sanigin mahkeme kararina istinaden devlet kanaliyla tedavi ettirilmesi s6z konusudur.
[lgili yasa degisikligi neticesinde sanigin tedavisine iliskin hiikiim ortadan kalktig: gibi denetim
stiresi sanik aleyhine uzamaktadir.

Diinya Saghk Orgiitii (WHO) tarafindan uyusturucu ve uyarici madde "merkezi sinir
sistemini etkileyerek fiziksel ve/veya ruhsal bagimlilik yaratan bitkisel kokenli ya da sentetik
biitiin maddeler" olarak tanimlanmigtir. Uyusturucu ve uyarici maddelere iliskin su¢lar toplum
giivenligi ve toplum barisi ile nesil terbiyesi agisindan hassasiyetle bakilmasi gereken
suclardandir. Ornegin; yaralama, hakaret hatta oldiirme suglart kosullar: dosya bazinda
stibjektif olarak irdelenen, genellikle ani kastla islenen ve bir defaya mahsus gergeklestirilen
suclardandir. Hakaret sugcunu aliskanlik haline getirerek bagimlilik neticesinde hakaret
etmedigi takdirde yasayamayan suclu profili hayatin olagan akisina gore miimkiin degildir.
Ancak uyusturucu ve uyarict madde kullanimi suglart dogasi geregi bagimlilik yaratan ve
temadi eden ozelliktedir. Uyusturucu madde, kisilerin oncelikle sagligini akabinde psikolojisini
etkileyerek sonrasinda ¢ekirdek aile ve toplumu tehdit etmektedir.

1982 Anayasasimin 10. maddesinde Kanun Oniinde Eysitlik llkesi "Herkes, dil, rk, renk,
cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin
kanun oniinde egittiv. (Ek fikra: 7/5/2004-5170/1 md.) Kadinlar ve erkekler esit haklara
sahiptir. Devlet, bu esitligin yasama ge¢mesini saglamakla yiikiimliidiir. (Ek ciimle: 7/5/2010-
5982/1 md.) Bu maksatla alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykirt olarak yorumlanamaz. (Ek
fikra: 7/5/2010-5982/1 md.) Cocuklar, yashlar, oziirliiler, harp ve vazife sehitlerinin dul ve
yetimleri ile malul ve gaziler icin alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykiri sayimaz. Hi¢bir
kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz. Devlet organlari ve idare makamlari
biitiin islemlerinde () kanun oniinde esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek
zorundadirlar.”; 19. maddesinde diizenlenen Kisi Hiirriyeti ve Giivenligi Ilkesi "Herkes, kisi
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hiirriyeti ve giivenligine sahiptir. Sekil ve sartlart kanunda gosterilen: Mahkemelerce verilmis
hiirriyeti kisitlayict cezalarin ve giivenlik tedbirlerinin yerine getirilmesi; bir mahkeme
kararimin veya kanunda ongériilen bir yiikiimliiliigiin geregi olarak ilgilinin yakalanmasi veya
tutuklanmasi; bir kiigiigiin gézetim altinda 1slahi veya yetkili merci oniine ¢ikarilmast igin
verilen bir kararin yerine getirilmesi, toplum icin tehlike teskil eden bir akil hastast, uyusturucu
madde veya alkol tutkunu, bir serseri veya hastalik yayabilecek bir kisinin bir miiessesede
tedavi, egitim veya 1slaht i¢in kanunda belirtilen esaslara uygun olarak alinan tedbirin yerine
getirilmesi; usuliine aykirt sekilde iilkeye girmek isteyen veya giren, ya da hakkinda sinir dist
etme yahut geri verme karari verilen bir kiginin yakalanmasi veya tutuklanmasi, halleri diginda
kimse hiirriyetinden yoksun bwrakilamaz. Sug¢lulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan kisiler,
ancak ka¢malarim, delillerin yokedilmesini veya degistirilmesini onlemek maksadiyla veya
bunlar gibi tutuklamayr zorunlu kilan ve kanunda gosterilen diger hallerde hakim karariyla
tutuklanabilir. Hakim karart olmadan yakalama, ancak suciistii halinde veya gecikmesinde
sakinca bulunan hallerde yapilabilir, bunun sartlarini kanun gésterir. Yakalanan veya
tutuklanan kisilere, yakalama veya tutuklama sebepleri ve haklarindaki iddialar herhalde yazili
ve bunun hemen miimkiin olmamasi halinde sozlii olarak derhal, toplu su¢larda en ge¢ hakim
huzuruna ¢ikarthincaya kadar bildirilir. (Degisik: 3.10.2001-4709/4 md.) Yakalanan veya
tutuklanan kisi, tutulma yerine en yakin mahkemeye gonderilmesi icin gerekli stire hari¢ en ge¢
karksekiz saat ve toplu olarak islenen suglarda en ¢ok dort giin icinde hakim oniine ¢ikarilir.
Kimse, bu stireler gegtikten sonra hakim karari olmaksizin hiirriyetinden yoksun birakilamaz.
Bu siireler olaganiistii hal, sikiyonetim ve savas hallerinde uzatilabilir. (Degisik: 3.10.2001-
4709/4 md.) Kisinin yakalandigi veya tutuklandigi, yakinlarina derhal bildirilir. Tutuklanan
kisilerin, makul stire icinde yargilanmayr ve sorusturma veya kovusturma sirasinda serbest
bwrakilmayt isteme haklari vardir. Serbest birakilma ilgilinin yargilama siiresince durusmada
hazir bulunmasini veya hiikmiin yerine getirilmesini saglamak i¢in bir giivenceye baglanabilir.
Her ne sebeple olursa olsun, hiirriyeti kisitlanan kisi, kisa siirede durumu hakkinda karar
verilmesini ve bu kisitlamanin kanuna aykiriligr halinde hemen serbest birakilmasini saglamak
amaciyla yetkili bir yargt merciine basvurma hakkina sahiptir. (Degisik: 3.10.2001-4709/4
md.) Bu esaslar disinda bir igleme tabi tutulan kisilerin ugradiklar: zarar, tazminat hukukunun
genel prensiplerine gore, Devletge ddenir."; 58. maddesinde diizenlenen Gengligin Korunmast
[lkesi "Devlet, istikldl ve Cumhuriyetimizin emanet edildigi genclerin miisbet ilmin 1s1ginda,
Atatiirk ilke ve inkilaplar: dogrultusunda ve Devletin iilkesi ve milletiyle béliinmez biitiinliigiinii
ortadan kaldirmayr amag edinen goriislere karsi yetisme ve gelismelerini saglayict tedbirleri
alir. Devlet, gengleri alkol diiskiinliigiinden, uyusturucu maddelerden, su¢luluk, kumar ve
benzeri kotii aliskanliklardan ve cehaletten korumak icin gerekli tedbirleri alir." ifade
edilmistir.

1982 Anayasasimin 58. maddesinin 2. fikrast ile devlete gengleri alkol ve uyusturucu
madde diiskiinliigiinden korumak yoniinde odev yiiklemigtir. 6545 s. Yasanin 85. maddesi ile
degisiklik neticesinde Gengligin Korunmasi yoniindeki anayasal ilke kanun hiikmii ile ortadan
kaldiridmigtir. Yine Anayasanin 19. maddesinin 2. fikrasinda diizenlenen Kisi Hiirriyeti ve
Giivenligi ilkesi ile uyusturucu madde veya alkol tutkunu kisiler hakkinda kanun hiikmiine
uygun olarak hiirriyetinden alikonulabilecegi ifade edilmistir. 6545 s. Yasanin 85. maddesi ile
degisiklik neticesinde sanik aleyhine denetim siiresi 5 yil uzatilarak, tedavi ettirilmesi imkani
ortadan kaldirilarak, kisi hiirriyeti yasa degisikligi ile Anayasaya aykirt olarak uzatilmistir.
27/06/2014 tarihinde mahkemelerce kesinleserek infaza verilen tedavi ve denetimli serbestlik
karart 28/06/2014 tarihinde yayimlanarak yiiriirliige giren 6545 sayili Yasa ile ortadan kalkmuis
bulunmaktadir. Bu durum 1982 Anayasasiin 10. maddesinde diizenlenen kanun oniinde esitlik
ilkesine aykiridir.
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Yine 28/06/2014 tarihinde yayimlanan 6545 sayili Yasamin 68. maddesi ile degisik 5237
saythh TCK.nun 191. maddesi uyarinca, uyusturucu ve uyarict madde kullanan siipheli hakkinda
Cumhuriyet Savcisimin karari ile denetimli serbestlik tedbiri verilen siipheli hakkinda, tedavi
kararimin da uygulanabilecegi hiikmii getirilmistir. 6545 sayili Yasanmin yiiriirliigiinden sonra
stipheli sifatryla uyusturucu madde kullananlar hakkinda tedavi ve denetimli serbestlik tedbiri
uygulanabilmektedir. 6545 sayilt Yasanin yiiriirliigiinden once tedavi ve denetimli serbestlik
tedbiri kesinlesen hiikiimlii hakkinda wuygulanabilmektedir. Ancak 6545 sayili Yasanin
yiirtirliigiinden sonra kovusturmasi devam eden dosyalar agisindan saniklar hakkinda tedavi
ve denetimli serbestlik tedbirine hiikmedilmesi miimkiin degildir. Ozetle, 6545 sayili Yasann
yiirtirliigiinden once goriilen ve kesinlesen dosyalarin hiikiimliileri ile ilgili Yasanin
yiirtirliigiinden sonra yiiriitiilen sorusturma dosyalarimin siiphelilerinin tedavi ettirilmeleri
miimkiin iken, yasanmin yiiriirliigiinden sonra devam eden kovusturma dosyalart agisindan tedavi
karart verilemeyisi Anayasamin 10. maddesinde diizenlenen Kanun Oniinde Egitlik Ilkesine
aykiridr.

6545 sayili Yasamin 85. Maddesi ile Degisik 5320 Sayili Yasanin Gegici 7. Maddesinin
2. Fikrasinin Uygulamada Yaratacagr Baskaca Kanun Bosluklar: ve Sorunlar:

1- 5271 sayili CMK.nun 231/6. fikrasinda "samgin kabul etmemesi halinde HAGB
karari verilemez" hiikmii diizenlenmistir. 6545 sayili Yasa ile degisiklik neticesinde ise devam
eden kovusturmalarda HAGB karari verilmesi amir hiikiim olarak yasa metnine eklenmistir. Ilk
kez uyusturucu madde kullanarak mahkeme oniine gelen sanigin HAGB kararina muvafakat
vermedigi takdirde kanun boslugu meydana gelecektir. Uyusturucu madde kullanan sanik
hakkinda degisiklik neticesinde HAGB karart verilmesi zorunludur, kabul etmeyen sanik
hakkinda da HAGB karart verilemez, mevzuat degisikligi ¢oziimsiiz sarmal olugturmugtur.

2- 6545 sayuli Yasanin 72. maddesi ile degisik 5271 sayili CMK.nun 231. maddesinin 8.
fikrasimin 1. ciimlesinden gelmek iizere "denetim siiresi icerisinde kisi hakkinda kasitli bir sug
nedeniyle bir daha hiikmiin ag¢iklanmasimin geri birakilmasina karar verilemez" hiikmii
getirilmistir. Daha once CMK.nun 231. maddesi uyarinca HAGB karari verilmis bir sanik
hakkinda denetim siiresi icerisinde uyusturucu veya uyarict madde kullanimindan dolay
degisiklik neticesinde HAGB karart verildigi takdirde yine aynmi Yasamin 72. maddesi ile
getirilen bir kez uygulanirlik ilkesi bertaraf olmaktadir.

3- CMK.nun 231. maddesinin 6. fikrasimin (b) bendinde diizenlenen HAGB kararinin
kosullarindan bir tanesi "mahkemece samigin kisilik ozellikleri ile durusmadaki tutum ve
davramislart goz oniinde bulundurularak yeniden sug islemeyecegi hususunda kanaate
vartimast"dwr. Uygulamada pismanlik olarak ifade edilen kosulun, 6545 sayili Yasanin
yiirtirliigii ile mahkemece irdeleme ve degerlendirilme kosulu tamamen egale edilmistir.
(Ornegin: Durusmada uyusturucu madde kullandigini ve bundan cok hoslandigini ve asla
birakmayacagini hatta durusma sonrasi ilk yapacag isin uyusturucu madde kullanmak
olacagini ifade eden sanik hakkinda pismanlik kosulu gozetilmeksizin HAGB karari verilmesi
ceza hukukunun islah edici ozelligi ile bagdasmayacag gibi, yargilama faaliyetini uzatmaktan
baska bir gaye tasimayacaktir.)

NETICE VE TALEP
28/06/2014 tarih 29044 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren 6545

sayitl Yasanin 85. maddesi ile degisik 5320 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun Yiiriirliik ve
Uygulama Sekli Hakkinda Kanuna eklenen gecici 7. maddenin 2. fikrasti ile, 1982 Anayasasinin
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10. maddesinde diizenlenen Kanun Oniinde Esitlik Ilkesi, 19. maddesinde diizenlenen Kisi

Hiirriyeti ve Giivenligi Ilkesi, 58. maddesinde diizenlenen Gengligin Korunmas: Ilkesine
aykirilik sebebiyle ilgili yasa degisikliginin iptal edilmesi saygilarimla arz ve talep ederim.""
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