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“1. Donanma K.lig1 Askeri Savciliginin 01 Temmuz 2014 tarih 2013/328 E. 2014/350
K. Sayul iddanamesi ile saniklar ... 2008-2012 yillar: arasinda muhtelif tarihlerde yabanci
memlekete firar su¢unu islediklerinden bahisle eylemlerine uyan As.C.K.nunun 67/1A4 ve 73 ncii
maddeleri geregince ayrt ayri cezalandirilmalart istemi ile kamu davast agilmis olup dava
konusu olayda tatbiki istenen As.C.K.nunun 67. maddesinin birinci fikrasimin (A) bendinin
Anayasaya uygunlugu agisindan yapilan degerlendirmede;

2. Firar sugu, 1632 sayuli Askeri Ceza Kanunu'nun 66. maddesinde diizenlenmekte ve
bir askerin askerlik vazifesinden ka¢ip kurtulmak kastiyla, kit'asindan veya isbati viicut etmeye
mecbur oldugu yerden uzaklagmasi suretiyle olusmaktadir. Askeri Ceza Kanunu'nun 67.
maddesinde diizenlenen “yurtdisina firar” sucu ise firar su¢unun vasifli hali olup, firar su¢una
nazaran farkl (daha agir) yaptirima baglanmustir.

Askeri Ceza Kanunu'nun 67. maddesinin birinci fikrasinda; “Asagida yazil fiilleri
isleyen asker kisiler, yabanct iilkeye kagmuis sayilarak bir seneden bes seneye kadar hapis cezast
ile cezalandirilirlar:

A) Herhangi bir nedenle izinli olsa dahi, yabanci iilkeye gitme miisadesi
bulunmaksizin iilke simirlar: disinda ii¢ giinii gegirenler.

B) Ulke sinirlar disindaki bir askeri birlik veya gorev yerinden, deniz veya hava
aracindan kagip da bu durumda ii¢ giinii gegirenler.

C) Ulke sinirlar: disindaki bir askeri birlikten, deniz veya hava aracindan herhangi
bir nedenle ayri diisiip de askeri veya sivil bir Tiirk resmi makamina veya miittefik devlet
makamlarina 6ziirsiiz olarak miiracaat etmeksizin ii¢ giinii gegirenler.

D) Harp esiri iken serbest birakilip da askeri veya sivil bir Tiirk resmi makamina
veya miittefik devlet makamlarina teslim olmak tizere harekete gegme imkdni dogdugu halde,
oziirsiiz olarak hareketsiz kalan ve bu durumda ii¢ giinii gegirenler.” hiikmii yer almaktadur.

3. Izinliyken, yurt disi izni olmaksizin yurt disina ¢ikan asker kisilerin bu davramsg
bigimlerinin, askeri disiplin ve askerlik hizmetinin gerekleri yoniinden bir yaptirima
baglanmast gerektigi, bir askeri ciiriim ya da disiplin sug¢u olarak diizenlenmesinin
yvasakoyucunun takdir alaninda bulundugu kuskusuzdur. Ne var ki, askerlikten kagip kurtulmak
kasti sonucu olusan firar su¢unda, askerlikten kurtulma kasti olmadigi a¢ik olan izinli bir asker
sahsin, surf yurtdisi izni almadigi/alamadigr gerekgesiyle yurt disina ¢ikigimin “vasifli firar”
(yurtdisina firar) kabul edilmesi hukukun genel ilkelerinden “hakkaniyet”’e aykiri diistiigii gibi,
adaletsiz bir sonuca yol a¢tigi da kuskusuzdur. Oysa, adil bir hukuk devletinde yasakoyucu,
ceza alaminda herhangi bir eylemi su¢ olarak belirlerken, bu sucu isleme kasti olanlarla
olmayanlari aywrt etmeye elverisli diizenlemeler yapmakla ve buna gére “6l¢iilii” bir yaptirim
belirlemekle yiikiimliidiir. Askerlikten ka¢p kurtulmak kasti olmayan asker kisilerin izinli
(ancak yurtdist izni almamig/alamamis) olsalar da iilke simirlart disinda ii¢ giin gegirmeleri
halinin yurtdisina firar kabul edilmesi, firar suglarimin genel esprisi ve korunmak istenen
hukuki degerle ortiismemekte olup, ortaya ¢ikan adaletsiz durum, hukuk devleti ilkesiyle
bagdasmadigindan dava konusu olayda tatbiki istenen As.C.K.nunun 67. maddesinin birinci
fikrasinin (A) bendinin Anayasanin 2. maddesine aykirt oldugu,
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4. Asker kisilerin, herhangi bir nedenle izinli olsalar bile, yurt disi izni olmaksizin
yurt disina ¢itkmalart ile gérev basinda bulunmasi gereken asker kigilerin izinli olmaksizin yurt
disina firar etmelerinin aym nitelikte goriilmesi ve cezalandirilmalart esitlik ilkesini de
zedelemektedir. Zira, yillik izin, hastalik veya diger bir mazereti nedeniyle izinli oldugu sirada,
ancak yurtdist izni almadan iilke sinirlar: disina ¢ikan ve izin siiresi iginde iilkeye geri donen
asker kiginin sézkonusu eylemi, yasakoyucunun bu konudaki takdir hakkina gére, bir disiplin
cezasint ya da firar su¢u disinda ayri bir su¢ olarak kabuliinii gerekli kilabilir. Ancak,
askerlikten kacip kurtulma kasti olmadigi asikar olan bir asker kisinin, swrf yurtdisi izni
almadigi gerekgesiyle, yurt icinde izinli oldugu sirada yurt disina ¢ikarak ii¢ giin gegirmesinin
“yurt digina firar sugu "na sebebiyet veren bir hareket olarak kabulii, firar su¢unda korunan
hukuki deger bakimindan bir esitsizlige yol agmaktadur. Ciinkii firar su¢unda korunan hukuki
deger, askerlik baginin kasitl veya kusurlu olarak kopartiimasidir. Oysa yurt icinde izinli
bulundugu sirada yurt disina ¢ikan ve izin siiresi iginde iilkeye geri donen kisinin béyle bir kasti
olmadig gibi, ancak ortada bir idari kanunun (926 sayili TSK Personel Kanunu) yurt dist iznini
diizenleyen hiikiimlerinin ihldlinden soz edilebilir. Yukarida isaret edildigi iizere, bu hareket
tarzi ancak ayrt bir sug tipine yol a¢abilir ve her haliikarda bu sug i¢in ongoriilecek yaptirimin,
cezasi ve sonuglart ¢ok agir olan yurt disina firar su¢undan farkl: sekilde diizenlenmesi gerekir.
Bu bakimdan, firar kastiyla hareket eden asker kisilerle, firar su¢unu isleme kasti olmadigi agik
olan asker kisiler arasinda, cezalandirma agisindan hicbir fark gozetilmemesi, farkli durumda
bulunan bu asker kisilerin ayni hukuki muameleye tabi tutulmamasint hakli ve mesru gosterir
bir hukuki nedenin bulunmamasi nedeni ile dava konusu olayda tatbiki istenen As.C.K.nunun
67. maddesinin birinci fikrasimin (A) bendinin Anayasamin 10. maddesine aykirt oldugu,

5. Anayasa’ nin Yerlesme ve Seyahat Hiirriyeti baslikly 23. maddesinin 3. fikrasi
“Vatandasin yurtdisina ¢tkma hiirriyeti vatandashk édevi ya da ceza sorusturmasit veya
kovusturmasi sebebi ile simirlanabilir.” Bigimindeyken 07.05.2010 tarih ve 5982 Sayili
Kanunla yapilan Anayasa degisikligi sonucu “Vatandasin yurtdisina ¢ikma hiirriyeti, ancak
su¢ sorusturmasi veya kovusturmasi sebebi ile hakim kararina bagl olarak simirlanabilir.”
Sekline dontismiistiir. Yapilan bu Anayasa degisikligi ile seyahat hiirriyetinin yurt ig¢inde veya
disinda kullanilmast arasinda daha énce mevcut olan farklilik ortadan kaldirilmistir. Ayrica
asker kisiler bakimindan bir istisnada 6ngériilmemis oldugundan mevcut diizenlemenin asker-
sivil tiim vatandaslar bakimindan hiikiim ifade edecegi tartismasizdir. Dava konusu olayda,
olay tarihi itibari ile asker kigi olan saniklarin turistik ve bilimsel ¢alisma amaciyla yurt dist
gezisine katildiklarindan olayin tamamen 'vatandasin yurt disina ¢ikma hiirriyeti” ile dogrudan
ilgili oldugu aciktir. Ayrica asker kisilerle ilgili olarak kimi istisnalar hala Anayasa'da
korunmaktayken (Md. 38/10, 129/4, 132) ve ayni 2010 Anayasa degisikligi ile Anayasa'nin bazi
maddelerinde Askeri hizmet gerekleri unsuru kaldirilmisken (Md. 145/son, 156/son, 157/son)
23. madde degisikliginde asker kisiler yoniinden herhangi bir sinirlamada konulmamistir. Bu
nedenle dava konusu olayda tatbiki istenen As.C.K.nunun 67. maddesinin birinci fikrasinin (4)
bendinin Anayasanin 23. maddesine aykiri oldugu kanaatine varilmistir.

6. Yukarda ac¢iklanan nedenlerle yargilama konusu davada uygulanmasi talep
edilen As.C.K.nunun 67.maddesinin birinci fikrasinin (A) bendinin Anayasa ’nin 2. maddesinde
diizenlenen “hukuk devleti ilkesine”, 10. maddesinde diizenlenen “esitlik ilkesine” ve 23.
maddesinde diizenlenen “seyahat hiirriyetine” aykiri oldugu kanaatine varimakla
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Anayasa’min 152. maddesi uyarinca bu konuda bir karar vermek iizere dosyamn tasdikli
suretinin Anayasa Mahkemesi’ ne gonderilmesine,

Anayasa’ ya aykirilik iddiasi ile ilgili karar verilinceye kadar veya dosyanin Anayasa
Mahkemesi’ ne varis tarihinden itibaren 5 ay stire ile davanin geri birakilmasina,

Dosya suretinin Anayasa Mahkemesi Bagkanligina génderilmek tizere Donanma
Komutanligi Askeri Savciligina tevdiine oy birligi ile karar verildi.

Verilen karar iddia makanzmda Askeri Saver Dz.Hakim Utgm. Adem IRMAK (2011-9)
ve tutanakta De.Me.genay ERDOGAN (Dz.8461) hazir olduklar: halde SANIKLARIN YUZUNE
KARSI, SANIK VEKILININ YOKLUGUNDA okunup, a¢iklandi.”



