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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:

"Suca ve cezada kanunilik prensibi gegerlidir. (Anayasa'min 38, AIHS'nin 7. maddeleri).
Ceza yaptirimi ile karsilanan ve sug adi verilen hareketlerin onceden yasalar tarafindan tanzim
edilmesi, yasaklanan eylemlere ancak yasalarin gésterdigi cezalarin ve giivenlik tedbirlerinin
uygulanmasina, sugta ve cezada kanunilik denilmektedir. Bu prensibin en dogal sonucu ise
idarenin diizenleyici islemleriyle su¢ ve ceza ihdas edilemeyecegidir. Bireylerin, hangi
eylemlerin su¢ olmadigi, hangi eylemlerin karsiliginin su¢ oldugunu, su¢ olan eylemlerin acik
ve net bir sekilde ne oldugunu bilmelerinde kamusal menfaat vardir. Bu nedenle, resmi gazetede
vayumlanmak suretiyle aleni olan kanunlar vasitasiyla bu tarz diizenlemelerin yapiimasi
gerektigi kabul edilmistir. Anayasa'min 38. maddesi de diisiiniildiigiinde, yasama organi
disinda, idarenin diizenleyici islemleri olan KHK, Bakanlar Kurulu Karar, tiiziik, yonetmelik,
karar, sirkiiler, emir, talimat gibi isimler altinda yapilacak diizenlemeler ile su¢ ve ceza
konulamaz, ¢ergeve kanun yapilarak bunlarin icinin idare tarafindan doldurulmasi istenemez.
Anlatilanlardan yola ¢ikildiginda, karsiligi su¢ olarak kanunda belirlenen bir eylemde, eylemin
unsurlarinin tamaminin kanunda gosterilmesi geregi aciktir.

6222 sayili Kanun'un 18/9 fikrast hiikmii ile sug ile karsilanan eylem, ayni Kanun'un
18/3-1 ciimlesine gore, bu kanun kapsaminda hakkinda sorusturma baslatildig icin hakkinda
spor miisabakalarini seyirden yasaklama tedbiri derhal uygulamaya konulan siiphelinin, ayni
Kanun'un 18/8. ciimlesinde belirlenen yiikiimliiliige uymamasidir. Kanunda belirtilen tipik
eylemin, en bastaki zorunlu unsurlarindan birinin, kisi hakkinda 6222 sayili Kanun kapsaminda
sorusturma baslatilarak hakkinda spor miisabakalarint seyirden yasaklama tedbiri derhal
uygulamaya konulmasi halidir. Ancak hakkinda 6222 sayili Kanun kapsaminda sorusturma
baslatilan kisi hakkinda, spor miisabakalarini seyirden yasaklama tedbirinin uygulanmasindan
once buna iligkin karar verilmesi gerekmektedir. Sorusturma asamasinda, spor miisabakalarini
seyirden yasaklama tedbirinin, buna iligkin kararin kimin tarafindan verilecegine iliskin bir
diizenlemenin kanunda yer almadigi goriilmektedir. Bunun yaninda, 6222 sayili Sporda Siddet
ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanunun Uygulanmasina Iliskin Yonetmeligin 22/b
fikrasinda genel kolluk gorevlilerinin, kanun kapsaminda haklarinda sorusturma baglatilan
kisilerle ilgili gerekli islemler yapildiktan sonra ilgililer resen miisabakalari seyirden
vasaklanma tedbiri uygulayarak diizenleyecekleri formu ilgili spor giivenlik birimine
gondereceklerinden bahsedilerek, kararin uygulama siirecine vurgu yapilmistir. Halbuki,
sorusturma asamasinda spor miisabakalarini seyirden yasaklama tedbirinin kimin tarafindan
diizenlenebilecegi/uygulanabilecegi konularinda kanunda herhangi bir diizenleme so6z
konusudur. Mevcut hali ile su¢un kurucu unsurlarindan birisinin yetkili karar merciinin
kanunda belirtilemeyerek bu hususla ilgili yonetmelikte bir diizenlemeye gidilmesi halinin
kanaatimizce Anayasa'nin 38. maddesine aykirilik teskil etmektedir. Ayrica kiginin, 6222 sayili
Kanun kapsaminda hakkinda sorusturma baglatilmasi halinde hakkinda spor miisabakalarin
seyirden yasaklama tedbirinin derhal uygulamaya konulacag belirtilerek ve 6222 sayili
Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanunun Uygulanmasima Iliskin
Yonetmeligin 22/c bendinde ise gerekli islemler yapildiktan sonra genel kolluk gérevlilerince
bu tedbirin uygulamaya konulacagi belirtilmek suretiyle, 'derhal uygulama' ibaresi ile ilgili
olarak, her somut olaya gore bir zaman kesitinin onii de agilmistir. Zira, hayli kapsamli olan
sorusturmalara konu kisiler, kapsami nispeten dar olan sorusturmaya konu kisilere gére bu
tedbire daha sonra tabi olacaktir. Herkesin kanun oniinde egsit oldugu, sugun tiim kanuni
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unsurlarinin kanunda diizenlenmesi geregi, yonetmelik hiikmiine gore idarenin uygulamaya
koydugu, sorusturma asamasindaki tedbire uyulmamas: halinin sug¢ olarak diizenlendigi
kanunda, bu tedbirin kararinin yetkili karar mercii, usul ve sekil sartlari, zaman kesitinin
diizenlenmeyerek, bu hususta yonetmelikte kismen diizenleme yapilmasi, adli para cezasina
uyulmamasi halinde 6545 sayui Kanun ile degisik 5275 sayili Kanun'un 106/3 hiikmiine gore
hapis suretiyle cezanin infaz edilme olasiliginin bulunmasi, kolluk gérevlileri tarafindan yani
idare tarafindan wuygulanan seyirden yasaklama tedbirine uyulmamast halinde hiirriyeti
baglayici bir infaz rejimine sebep olunmast ihtimalinin bulunmasi, idareye bu yetkinin kanunla
degil yonetmelikle verilmesi bu yonden de Anayasa'nin 38/10 hiikmiine aykirilik oldugu, bunun
yamnda belirlilik ve ongoriilebilirlik agisindan da hukuka aykiriliga sebebiyet verildigi kanaati
ile yukarida belirtilen Anayasa hiikiimlerine aykiriik oldugu Mahkememiz nezdinde
degerlendirildiginden, gereginin takdir ve ifasi i¢in isbu dosyamin Anayasa Mahkemesine
arzindan ibarettir.

HUKUM Gerekgesi yukarida agiklandigt iizere;

1- Her ne kadar samiklar hakkinda ayri ayri Seyirden Yasakli Kisinin Kanunda
Belirtilen Sekilde Kolluk Kuvvetine Miiracaat Etmemesi bi¢ciminde iddia edilen eylem sebebiyle
iddianame tanzim edilmis ise de 6222 sayili Kanun'un 18/3-1. ciimlesi, 9 nolu bentlerinin
Anayasa'min 38/1, 2, 3 ve 10. ciimlelerine aykirt oldugu degerlendirildiginden, 6216 sayili
Yasamn 40. maddesine gore Anayasa Mahkemesi'ne ITIRAZ BASVURUSUNDA
BULUNULMASINA,

2- 6216 sayil Yasamin 40. maddesine gore gerekli goriildiigiinden, dosyanin tamaminin
dizi pusulasina baglanarak Anayasa Mahkemesi'ne GONDERILMESINE,

3- Anayasa Mahkemesine iptal basvurusunun, igin mahiyeti, iddianamenin kapsamu,
6216 sayili Kanun'un 40/5 hiikmii de dikkate alindiginda, bekletici mesele yapiimasina ve
Anayasa Mahkemesi'ne itiraz basvurusu sonuglamncaya kadar 5271 sayii CMK.nin 223/8
maddesine kiyasen muhakemenin DURMASINA, Esasin bu sekilde kapatilmasina, Anayasa
Mahkemesine itiraz basvurusu sonu¢laninca dosyanin yeniden Mahkememizin yeni bir esas
swrasina kaydinin yapilmasina ve yargilamaya kaldigi yerden DEVAM OLUNMASINA,

4- Yargilama giderlerinin esasa iligkin hiikiimle birlikte degerlendirilmesine,
Dair, kararin tebliginden itibaren, CMK 223/8 hiikmiine gore 7 giin igerisinde

Mahkememize verilecek bir dilek¢e ya da zabit katibine yapilacak beyanin tutanaga baglanmast
suretiyle Tavsanli Agir Ceza Mahkemesi'ne itiraz yasa yolu a¢ik olmak iizere, karar verildi.""



