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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:

"Somut olayda samigin 1116 paket kacak nitelikteki sigarayr ticari amagla
bulundurdugu iddiasiyla 5607 sayili Yasamin 3/18. maddesi uyarinca cezalandirilmast
istemiyle mahkememize kamu davast acilmistir. Asagida agiklanacak olan nedenlerle somut
olayda uygulanmasi istenen 5607 sayili Yasanin 3/18. maddesindeki hiirriyeti baglayici cezayt
belirten "3 yil" seklindeki yaptirimin ozellikle "orantililik ilkesi ¢ergevesinde" Anayasamiza
aykirt oldugu kanaatine varilmistir.

Tiirkive Cumhuriyeti Anayasasi'min 152/1. fikrasinda "bir davaya bakmakta olan
mahkeme uygulanacak bir kanun veya kanun hiikmiinde kararnamenin hiikiimlerini Anayasa'ya
aykirt gériirse veya taraflardan birinin ileri stirdiigii aykirilik iddiasinin ciddi oldugu kanisina
varir ise, Anayasa Mahkemesi'nin bu konuda verecegi karara kadar davayi geri birakir
hiikmiine; aymi maddenin 3. fikrasinda ise, Anayasa Mahkemesi isin kendisine geliginden
baslamak iizere 5 ay i¢inde kararini verir ve acgiklar. Bu siire i¢inde karar verilmez ise mahkeme
davayr yiiriirliikteki kanun hiikiimlerine gore sonuglandirir. Ancak, Anayasa Mahkemesi'nin
karart esas hakkindaki karar kesinlesinceye kadar gelirse mahkeme buna uymak zorundadir”
hiikmiine yer verilmistir.

Az dnce de belirtildigi gibi mahkememiz éniine gelen davada sanigin iizerine atili sugun
5607 sayih Kagak¢ilikla Miicadele Kanunu'nun 3/18. md.sinde belirtilen "Ambalajlarinda
bandrol, etiket, hologram, pul, damga veya benzeri isaret bulunmayan tiitiin mamulleri, etil
alkol, metanol ve alkollii i¢kileri iireten, yurda sokan, ticari amagla bulunduran, nakleden,
satisa arz eden veya satanlar ii¢ yildan alti yila kadar hapis ve yirmi bin giine kadar adli para
cezast ile cezalandirilir” seklindeki hiikmiin uygulanmast iddianame ile talep edilmigtir.

Mahkememizce yapilmakta olan yargilama swrasinda 5607 sayiui Yasamin 3/18.
md.sinde yer alan ve eylemin kanuni yaptiruimi olan hiirriyeti baglayici cezanin 3 yil seklindeki
alt stmirimin Anayasamizin 2'inci maddesine aykirt oldugu kanaatine varimigstir.

5607 sayu Yasanin 1. md.sinde bu kanunun amaci kacak¢ulik fiilleri ile yaptirimlariyla
kagakg¢iligr onleme, izleme, arastirma, usul ve esaslarini belirlemek seklinde tanimlanmigtir.

Aymi Yasanmin 3. md.sinde kagak¢ilik su¢unun degisik sekilleri diizenlenmis ve sug
icerigine gore cesitli (ve genellikle hiirriyeti baglayici cezalarla birlikte adli para cezasini
icerir sekilde) hiikiimler ongoriilmiistiir.

Yiiksek Anayasa Mahkemenize miiracaatimizin sebebini teskil eden kanun maddesinde
tammlanan sug i¢in ongoriilen hiirriyeti baglayict ceza 3 yildan 6 yila kadar hapis ve adli para
cezast ise 20.000 giine kadar adli para cezasi seklinde diizenlenmistir.

Anayasamizin  Cumhuriyetin nitelikli bashkli 2. md.sinde "Tiirkive Cumhuriyeti
toplumun huzuru, milli dayanisma ve adalet anlayist icinde insan haklarina saygili, Atatiirk
milliyet¢iligine bagli, baslangicta belirtilen temel ilkelere dayanan demokratik, laik ve sosyal
bir hukuk devletidir" hiikmiine yer verilmistir. Ayrica yine Anayasamizin 5. maddesinde
devletin gorevleri arasinda "...adalet ilkeleriyle bagdasmayacak engelleri kaldirma"
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viikiimliliigti de olmakla birlikte somut davamizin konusu daha ¢ok Anayasamizin 2. maddesini
ilgilendirmektedir.

Yiiksek mahkemenizin cesitli igtihatlarinda belirtildigi iizere Anayasamizin 2. md.sinde
belirtilen hukuk devleti insan haklarina dayanan, bu hak ve ozgiirliikleri koruyup gii¢lendiren,
eylem ve islemleri hukuka uygun olan her alanda adaletli bir hukuk diizeni kurup bunu
gelistirerek siirdiiren, Anayasaya aykirt durum ve tutumlardan kaginan, hukuku tiim devlet
organlarina egemen kilan, Anayasa ve yasalarla kendini bagli sayan, yarg: denetimine agik
olan devlettir.

Bu sekilde tanimi yapilan bir devlette kanunlarin kamu yararinin saglanmasi amacina
yvonelik olmasi, genel, objektif, adil kurallar icermesi ve hakkaniyet él¢iitlerini gozetmesi hukuk
devleti olmanin geregidir. Bu nedenle yasa koyucunun hukuki diizenlemelerden kendisine
tamnan takdir yetkisini anayasal simirlar i¢inde adalet, hakkaniyet ve kamu yarart olgiitlerini
gozontinde tutarak kullanmasi gerekir.

Yasa koyucu diizenlemeler yaparken hukuk devleti ilkesinin bir geregi olan "ol¢iiliiliik"
ilkesi ile baglhdwr. Bu ilke ise "elverislilik", "gereklilik" ve "orantililik" olmak iizere ii¢ alt
ilkeden olusur. "Elveriglilik" basvurulan onlemin ulasilmak istenen amacg icin elverisli
olmasini, "gereklilik" basvurulan onlemin ulasilmak istenen amag bakimindan gerekli olmasini
ve "orantulilik" ise basvurulan onlem ve ulasiimak istenen amag arasinda olmasi gereken
olgtiyii ifade etmektedir.

Sadece kanunlara degil, hukukun iistiinliigiine dayanan hukuk devletinin unsurlarindan
olan "olciiliiliik" ilkesi nedeniyle devlet, kural ihlali nedeniyle 6ngériilen yaptirim ile ulasilmak
istenen amag arasinda makul bir denge kurmak zorundadir.

Bu agiklamalar 1s1ginda 5607 sayili Yasanin 3/18. md.sinde sug igin ongoriilen hiirriyeti
baglayict cezamn 3 yil seklindeki alt sinirimin orantililik ilkesine uygun diismedigi kanaatine
vartmistir. Zira uygulamada mahkemeler oniine bu yasa maddesi ile ilgili olarak daha ¢ok
kagak sigaralar gelmekte bu gercevede 6rnegin, 10 paket veya 20-30 paket gibi sayisal olarak
ve parasal degeri diisiik orandaki kacak sigara igin saniklara alt sinir1 3 yil olan hiirriyeti
baglayict ceza verilebilmektedir. Ulkemizde ozellikle iilkemizin dogusundan ve giiney
dogusundan ¢ok sayida kacak sigara girisi yapildigi bilinmektedir, bunlar bazen bir kamyonu
hatta birka¢ kamyonu dolduracak él¢iide ¢ok fazla, bazen da kiigiik bir i yerinde 10 veya 20
paket gibi ¢cok az sayida olabilmektedir. Cok fazla oranda yakalanan kacak sigara ya da tiitiin
mamulii i¢in kanunun ongordiigii cezanin alt simirimin ve hatta tist simirvmin orantililik ilkesine
aykirt oldugu séylenemez ise de, 10 veya 20 paket gibi ¢ok az sayidaki kacak sigara i¢cin asgari
3 yillik hiirriyeti baglayici cezanin az 6nce agiklamasi yapilan orantililik ilkesine ve ayrica ceza
adaletine uygun diismedigi kanaatine varildigindan 5607 sayili Yasanin 3/18. md.sinde yer alan
hiirriyeti baglayici cezamin asgari simwrini belirleyen "3 yil" seklindeki yasa hiikmiiniin
orantilillik ilkesine ve ceza adaletine bu ¢ercevede Anayasamizin 2. md.sine aykirt oldugu
kanaatine vartlmistir.

Zira ornegin ticari amagla bulundurulan 1 paket veya 20 paket gibi ¢ok az miktarda ve
ekonomik degeri de olduk¢a az olan kagak sigara yakalandiginda sanmiga asgari 3 yil hapis
cezasi verilebilmekte, cezalarin kisisellestirilmesini diizenleyen 5237 sayili TCK 61.m addesi
cercevesinde ayni Yasamn 62. maddesi uyarinca takdiri indirim uygulansa dahi ceza 2 yil 6
aya diismekte ve fakat bu defa da TCK 51. maddesindeki erteleme ve CMK 231/5. maddesindeki
hiikmiin agiklanmast i¢in gerekli "2 yillik" sinirin altina diistilemedigi i¢in sanik lehine (TCK
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51 ve CMK 231/5.) maddeleri uygulanamamaktadir. Anayasamizin 2. maddesi nazara
alinarak  orantilllik ilkesi ¢evresinde ceza adaletinin saglanabilmesi igin anilan Yasa
maddesindeki 3 yil seklindeki hiikmiin iptalini talep etme geregi duyulmustur.

SONUC ve ISTEM : Yukardan beri yapilan aciklamalar 1siginda 5607 sayili
Kacak¢ilikla Miicadele Kanununun 3/18. md.sinde yer alan ve yine ayni Yasa maddesinde
tamimi yapilan sugun yaptirimini diizenleyen 3 yildan 6 yila kadar hapis cezasi seklindeki
hiikmiin cezanin alt sinirini belirleyen "3 yildan" seklindeki yasa maddesinin Anayasamizin 2.
md.sine aykirt olmasi nedeniyle iptaline karar verilmesi arz ve talep olunur." "



