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II- ITIRAZLARIN GEREKCELERI
A-E.2013/157 Sayih itiraz Basvurusunun Gerekce Boliimii Soyledir:

"]. 6222 sayili Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanun'un 18/3-5-6-
8-9 madde hiikiimleri birlikte degerlendirildiginde bu madde kapsamina giren suglardan dolay:
sorusturma baslatilmasi halinde; siipheli hakkinda spor miisabakalarim seyirden yasaklama
tedbiri derhal uygulamaya konulacaktir. Sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisi,
kovusturma evresinde mahkeme tarafindan bu tedbirin kaldirilmasina karar verilmedigi
takdirde, bu yasagin uygulanmasina da koruma tedbiri olarak devam edilecektir.

2. Koruma tedbiri olarak uygulanan spor miisabakalarini seyirden yasaklanma
tedbirinin, kamu davasinmin agilmasinin ertelenmesine, hiikmiin ag¢iklanmasinin  geri
bwrakilmasina karar verilmesi halinde, kararin kesinlestigi tarihten itibaren; én 6deme halinde
ise on odemede bulunuldugu tarihten itibaren, bir yil siireyle spor miisabakalarini seyirden
vasaklama tedbirinin uygulanmasina devam edilecektir.

3. Bu madde hiikiimlerine gére spor miisabakalarini seyirden yasaklanan kisi,
vasaklama kararimin sebebini olusturan fiilin islendigi miisabakanin tarafi olan ve taraftari
oldugu takimin katildigi spor miisabakalarinin yapilacag: giin, yurt i¢inde bulundugu takdirde,
miisabakanin baglangi¢ saatinde ve bundan bir saat sonra bulundugu yere en yakin genel kolluk
birimine basvurmakla yiikiimlii kilinmigtir. Bu yiikiimliiliige aykiri hareket etmesi halinde
yirmibes giinden az olmamak iizere adli para cezasi ile cezalandirilacaktir.

4. Anayasa'min 2. maddesinde belirtilen hukuk devleti, insan haklarina dayanan, bu hak
ve ozgtirliikleri koruyup giiclendiren eylem ve islemleri hukuka uygun olan, her alanda adaletli
bir hukuk diizeni kurup bunu gelistirerek stirdiiren, Anayasa'ya aykiri durum ve tutumlardan
ka¢inan, hukuku tiim devlet organlarina egemen kilan, Anayasa ve kanunlarla kendini bagh
sayan, yargi denetimine agik olan devlettir.

5. Anayasa Mahkemesinin yerlesik ictihatlarinda da belirtildigi iizere; Anayasa'nin 38.
maddesinin birinci fikrasinda, "Kimse, ...kanunun su¢ saymadigi bir fiilden dolay:
cezalandwrilamaz" denilerek "su¢un kanuniligi", iigtincii fikrasinda da "Ceza ve ceza yerine
gecen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur" denilerek, "cezamin kanuniligi” ilkesi
getirilmistiv. Anayasa'da ongoriilen sugta ve cezada kanunilik ilkesi, insan hak ve
ozgiirliiklerini esas alan bir anlayisin one ¢iktigr giiniimiizde, ceza hukukunun da temel
ilkelerinden birini olusturmaktadir. Anayasa'nin 38. maddesine paralel olarak 5237 sayili
Kanun'un 2. maddesinde yer alan "sucta ve cezada kanunilik" ilkesi uyarinca, yasaklanan
eylemlerin ve bu yasak eylemlere verilecek cezalarin hi¢chir kuskuya yer birakmayacak bi¢imde
kanunda gésterilmesi, kuralin agik, anlasilir ve swumirlarinin belli olmasi gerekmektedir.
Kisilerin yasak eylemleri onceden bilmeleri diisiincesine dayanan bu ilkeyle temel hak ve
ozgtirliiklerin giivence altina alinmasi amaglanmaktadir. Bu ilke, ayni zamanda temel hak ve
ozgiirliikleri en genis bicimiyle gerceklestirip giivence altina almakla yiikiimlii olan hukuk
devletinin esas aldig1 degerlerden olup, uluslararasi hukukta ve insan haklar: belgelerinde de
ozel bir yere ve 6neme sahip bulunmaktadir. Ceza yaptirimina baglanan fiilin kanunun "agik¢a"”
su¢ saymasi sartina baglanmasi nedeniyle, su¢ ve cezalara dair diizenlemelerin sekli bakimdan
kanun bigiminde ¢ikarilmasi yeterli olmayip, bunlarin icerik bakimindan da belirli amaci
gergeklestirmeye elverisli olmalari gerekir. Bu agidan kanunun metni, bireylerin hangi somut
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eylem ve olguya hangi hukuksal yaptirimin veya sonucun baglandigini belirli bir agiklik ve
kesinlikte ongorebilmelerine imkan verecek sekilde diizenlenmelidir. Bu nedenle belirli bir
kesinlik iginde kanunda hangi eylemin hangi hukuksal yaptirima baglandigimin bireyler
tarafindan bilinmesi ve eylemlerin sonuc¢larinin éngoriilebilmesi gerekir.

6. Acgiklanan bu tamim ve ilkeler 1s18inda bagvuru konusu yasa hiikiimleri
incelendiginde; bir su¢ isledigi siiphesiyle hakkinda sorusturma baslatilan kisinin her hangi bir
adli makamin ve bu baglamda yetkili ve gérevli Hakim veya Mahkemenin hatta Cumhuriyet
Savcisinin karart olmaksizin, resen ve dogrudan bir koruma tedbirine maruz birakilmasi
Anayasa'min 2, 5, 12, 15, 38, maddelerine aykiridir. Ote yandan uygulanan bu koruma
tedbirine karsi stiphelinin her hangi bir itiraz veya basvuru yolunun diizenlenmemig

olmasi nedeniyle Anayasa'nin 36. maddesine de aykirilik bulunmaktadir.

7. Mahkumiyet niteliginde bulunmayan ve esasinda kosullu bir Diisme karar: olan
Kamu Davasinin A¢ilmasinin Ertelenmesine veya Hiikmiin A¢iklanmasinin Geri Birakilmasina
karar verilmesi halinde dahi, kararin kesinlestigi tarihten itibaren; ondédeme halinde ise,
onodemede bulunuldugu tarihten itibaren, bir yil siireyle spor miisabakalarini seyirden
vasaklama tedbirinin uygulanmasina devam edilecegi hiikmii; Anayasa'nmin 38. maddesinde
diizenlenen ve "masumiyet karinesi olarak tamimlanan; "Sug¢lulugu hiikmen sabit oluncaya
kadar, kimse suclu sayilamaz" diizenlemesine aykiridir. Zira burada hakkinda 6n odeme
ihtaratina riayet etmesi nedeniyle; Kovusturmaya Yer Olmadigina karar verilen gsiipheli
hakkinda dahi, anilan tedbirin 1 yil siireyle daha uygulanacag belirtilmistir.

8. Uygulanan seyirden yasaklama tedbiri kapsaminda; yasanin tamimlamast ile,
hakkinda sorusturma baslatilan siiphelilerin yiikiimliiliiklerinin diizenlendigi maddenin 8.
fikrasi uyarinca; yasaklama kararinin sebebini olusturan fiilin islendigi miisabakanin tarafi
olan ve taraftart oldugu takimin katildigi spor miisabakalarinin yapilacagu giin, yurt icinde
bulundugu takdirde, miisabakanmin bagslangi¢ saatinde ve bundan bir saat  sonra
bulundugu yere en yakin genel kolluk birimine basvuracaktir.

Oncelikle boyle bir basvuru yiikiimliiliigiiniin; CMK 109. maddesinde diizenlenen Adli
Kontrol benzeri bir mahiyette bulunmasi nedeniyle; ancak yetkili hakim veya mahkeme
tarafindan verilen bir karar uyarmnca yiiklenmesi miimkiin olup; aksi yondeki diizenleme
Anayasa'nin 19. maddesine aykiridir.

Ayrica taraftarlik tanimi soyut bir tanimi olup, bir kisinin hangi spor takiminin taraflar
oldugunun tespiti ¢cogu zaman (objektif él¢iilerle) miimkiin degildir. Bir spor miisabakasini
izlemek amacuyla gelen kisinin miisabakanin tarafi olan takimlardan her hangi birinin taraftart
olmamasi her zaman tabii ve miimkiindiir. O halde yasaklama kararinin sebebini olusturan
fiilin islendigi miisabaka swrasinda isledigi fiiller nedeniyle hakkinda seyirden yasaklama
tedbiri uygulanan kisilerden, miisabakanin tarafi olan takimin taraflart olan gsiipheli bu
viikiimliiliige tabi iken; miisabakanmin tarafi olan takimin taraftart olmayan siipheli bu
yiikiimliilitkten muaf olacaktir. Ote yandan yasa koyucu, anilan yiikiimliigii; takim sporlarina
iliskin yapilan miisabakalar ile sinirli tutarak bireysel miisabakalarda bu madde kapsaminda
islenen fiiller ile ilgili olarak hakkinda sorusturma baslatilan siiphelileri madde kapsami
disinda tutmustur. Bu nedenlerle anilan diizenleme Anayasanin 10. ve 38. maddelerine aykiri
niteliktedir.
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Yine yasada siiphelinin taraftart oldugu takimin hangi klasman miisabakalarinin
oynandigr giinde bagvuru yiikiimliiliigiinii yerine getirecegi hususunda bir agiklik
bulunmamaktadir. Ornegin en iist lig klasmamnda miicadele veren bir futbol, basketbol veya
veloybol takiminin Tiirkiye Ligi, Tiirkiye Kupasi, Avrupa Kupalari, Ozel Turnuvalar ve Hazirlik
Maglari seklinde bir ¢ok ayri klasmanda miisabakalar: olmaktadr. Yasa koyucu siiphelinin bu
klasmanlardan hangisi veya hangileri kapsaminda oynanan miisabakalar ile ilgili yiikiimliiliik
bulundugu hususunda bir aciklik getirmemistir. Bu bakimdan da diizenlemenin Anayasa'nin 10.
ve 38. maddelerine aykirt nitelikte oldugu degerlendirilmistir.

SONUC : Mahkememizin 2013/851 Esas sayul dosyasinda uygulanacak olan 6222
sayili Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanun'un 18/3-5-6-8-9 madde
hiikiimlerinin mahkememizce Anayasa'ya aykiri oldugu kanaatine varildigindan, Anayasa'nin
152. maddesi ve Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un
40. maddesi uyarinca iptaline karar verilmesi saygiyla arz olunur. "

B- E.2014/37 Sayih itiraz Basvurusunun Gerekce Boliimii Soyledir:
"a) Basvuru gerekgesi

Davaya konu olay nedeniyle 6222 sayili Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine
Dair Kanun'un 18/8. maddesinin ihlal edildigi iddia olunarak saniklarin anili Yasanin 18/9.
maddesi geregince cezalandirilmalar istemi iizerine, mahkememizde yapilan yargilama devam
ederken, saniklar hakkinda goriilen davada uygulanmasi gereken kanun hiikiimlerinin
Anayasa'va aykirt oldugu kanaatine ulasiimakla soz konusu kanun maddelerinin iptalleri igin
Anayasa Mahkemesi'ne bagvurulmasina, uyusmazligin Anayasa Mahkemesi'nce bu konuda
verilecek karardan sonra incelenmesine, Anayasa Mahkemesi'nin bu konudaki verecegi karara
kadar davanin en az 5 ay siireyle DURMASINA karar verilmistir.

Tiirkive Cumhuriyeti Anayasasi'min Anayasaya aykirthigin diger mahkemelerde ileri
stirtilmesi kenar baslikli 152. maddesinde

"Bir davaya bakmakta olan mahkeme, uygulanacak bir kanun veya kanun hiikmiinde
kararnamenin hiikiimlerini Anayasaya aykirt goriirse veya taraflardan birinin ileri siirdiigii
aykwrilik iddiasinin ciddi oldugu kanisina varwrsa, Anayasa Mahkemesinin bu konuda verecegi
karara kadar davayr geri birakir.

Mahkeme, Anayasaya aykirilik iddiasini ciddi gérmezse bu iddia, temyiz merciince esas
hiikiimle birlikte karara baglanir.

Anayasa Mahkemesi, isin kendisine gelisinden baslamak iizere bes ay icinde kararini
verir ve agiklar. Bu siire icinde karar verilmezse mahkeme davay: yiiriirliikteki kanun
hiikiimlerine gére sonuglandirir. Ancak, Anayasa Mahkemesinin karari, esas hakkindaki karar
kesinlesinceye kadar gelirse, mahkeme buna uymak zorundadir.

Anayasa Mahkemesinin igin esasina girerek verdigi red kararinin Resmi Gazetede
yayimlanmasindan sonra on yil ge¢medik¢e aymi kanun hiikmiiniin Anayasaya aykirilig
iddiasiyla tekrar basvuruda bulunulamaz." hiikmii;
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6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun'un Anayasaya aykiriligin mahkemelerce ileri siiriilmesi kenar bashkli 40. maddesinde
ise

"(1) Bir davaya bakmakta olan mahkeme, bu davada uygulanacak bir kanun veya kanun
hiikmiinde kararnamenin hiikiimlerini Anayasaya aykirt gériirse veya taraflardan birinin ileri
surdiigii aykirilik iddiasinin ciddi oldugu kanisina varirsa;

a) Iptali istenen kurallarin Anayasanin hangi maddelerine aykirt olduklarini agiklayan
gerekgeli bagvuru kararimin ashini,

b) Basvuru kararina iliskin tutanagin onayl érnegini,

¢) Dava dilekgesi, iddianame veya davayr agan belgeler ile dosyanin ilgili boliimlerinin
onayli érneklerini,

dizi listesine baglayarak Anayasa Mahkemesine gonderir.

(2) Taraflarca ileri siiriilen Anayasaya aykirilik iddiasi davaya bakan mahkemece ciddi
goriilmezse bu konudaki talep, gerekgeleri de gosterilmek suretiyle reddedilir. Bu husus esas
hiikiimle birlikte temyiz konusu yapilabilir.

(3) Genel Sekreterlik gelen evraki kaleme havale eder ve keyfiyeti basvuran mahkemeye
bir yazi ile bildirir.

(4) Evrakin kayda girisinden itibaren on giin i¢inde basvurunun yontemine uygun olup
olmadigt incelenir. A¢ik bir sekilde dayanaktan yoksun veya yontemine uygun olmayan itiraz
basvurular:, Mahkeme tarafindan esas incelemeye gegilmeksizin gerekgeleriyle reddedilir.

(5) Anayasa Mahkemesi, isin kendisine noksansiz olarak gelisinden baglamak iizere bes
ay iginde kararini verir ve agiklar. Bu siire icinde karar verilmezse ilgili mahkeme davayi
yiirtirliikteki  hiikiimlere gére sonuglandirir. Ancak, Anayasa Mahkemesinin karari, esas
hakkindaki karar kesinlesinceye kadar gelirse mahkeme buna uymak zorundadir." hiikmii yer
almaktadir.

Yiiksek Mahkemenin yerlesik ictihatlari ve anili yasa maddeleri birlikte ele alindiginda,
uygulamada somut norm denetimi adi verilen bir yontemle kanunlarin veya kanun hiikmiinde
kararnamelerin Anayasa'yva aykiri oldugunun ileri siiriilmesi igin, evvela mahkemenin elinde
usuliince agilmig mahkemenin yetkisi ve gorevine giren bir davanin bulunmasi ve iptali istenen
kurallarin da o davada uygulanacak kurallar olmast gerekir. Bunun yaninda itirazin esastan
incelenebilmesi i¢in iptali istenen kuralin, gériilmekte olan dava sirasinda Anayasa'va aykirt
oldugu yéniinde bir iddianin one siiriilmesinden sonra bunun mahkemece ciddi bulunmasi ya
da mahkemenin Anayasa'ya aykiriltk durumunu re'sen gormesi gerekir.

Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu Genel Kurulu'nun 12/07/2011 tarihli ve 219 sayili
karar geregince davaya bakmak yetki ve gorevi mahkememize ait olup, incelemeye konu somut
olayda, saniklar hakkinda davaya konu olay nedeniyle 6222 sayili Sporda Siddet ve
Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanun'un 18/8. maddesinin ihlal edildigi iddia olunarak
saniklarin anili Yasamin 18/9. maddesi geregince cezalandiriimalari istendigine ve bu istemin
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diger dayanak hiikmii ayni Yasamin 18. maddesinin tigtincii fikrasinin ilk ciimlesi olduguna gére
itiraz yolu ile iptali istenen kanun maddeleri, goriilmekte olan davada uygulanacak kurallardir.

Iptali istenen kanun maddeleri ise mahkememizce re'sen Anayasa'va aykiri
goriildiigiinden ve boylelikle itiraz bagvurusuna iliskin usuli sartlar olustugundan isin esasinin
incelenmesine gecilerek 6222 sayili Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair
Kanun'un 18. maddesinin 3. fikrasinn ilk ciimlesi ile 8. ve 9. fikralarimin IPTAL edilmesi igin
Anayasa Mahkemesi'ne iptal istemi ile bagvurulmugtur.

b) Esasa iliskin iptal gerekgesi ve Anayasa'va aykirilik sebepleri

Anayasa'nin 19. maddesinde: "Herkes, kisi hiirriyeti ve giivenligine sahiptir. Sekil ve
sartlart kanunda gosterilen: Mahkemelerce verilmis hiirriyeti kisitlayici cezalarin ve giivenlik
tedbirlerinin yerine getirilmesi; bir mahkeme kararinin veya kanunda ongériilen bir
yiikiimliiliigiin geregi olarak ilgilinin yakalanmasi veya tutuklanmasi; bir kiigiigiin gézetim
altinda 1slaht veya yetkili merci oniine ¢ikarilmasi igin verilen bir kararin yerine getirilmesi;
toplum i¢in tehlike teskil eden bir akil hastasi, uyusturucu madde veya alkol tutkunu, bir serseri
veya hastalik yayabilecek bir kisinin bir miiessesede tedavi, egitim veya islahi i¢in kanunda
belirtilen esaslara uygun olarak alinan tedbirin yerine getirilmesi; usuliine aykiri sekilde iilkeye
girmek isteyen veya giren, ya da hakkinda sinir disi etme yahut geri verme karart verilen bir
kisinin yakalanmasi veya tutuklanmasi;, halleri disinda kimse hiirriyetinden yoksun
birakilamaz.

Suclulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan kisiler, ancak ka¢malarini, delillerin
yokedilmesini veya degistirilmesini 6nlemek maksadiyla veya bunlar gibi tutuklamayr zorunlu
kilan ve kanunda gosterilen diger hallerde hakim kararila tutuklanabilir. Hakim karari
olmadan yakalama, ancak sugiistii halinde veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde
vapilabilir; bunun sartlarini kanun gosterir.

Yakalanan veya tutuklanan kisilere, yakalama veya tutuklama sebepleri ve haklarindaki
iddialar herhalde yazili ve bunun hemen miimkiin olmamasi halinde sozlii olarak derhal, toplu
suglarda en ge¢ hakim huzuruna ¢ikarilincaya kadar bildirilir.

(Degisik birinci ciimle: 3/10/2001-4709/4 md.) Yakalanan veya tutuklanan kisi,
tutulma yerine en yakin mahkemeye gonderilmesi icin gerekli siire hari¢ en ge¢ kirksekiz saat
ve toplu olarak iglenen suglarda en ¢ok dort giin icinde hakim oniine ¢ikaruw. Kimse, bu
stireler gectikten sonra hakim karari olmaksizin hiirriyetinden yoksun birakilamaz. Bu siireler
olaganiistii hal, sikiyonetim ve savas hallerinde uzatilabilir.

(Degisik: 3/10/2001-4709/4 md.) Kisinin yakalandigi veya tutuklandigi, yakinlarina
derhal bildirilir.

Tutuklanan kisilerin, makul siire icinde yargilanmay: ve sorusturma veya kovusturma
sirasinda serbest birakilmayt isteme haklari vardwr. Serbest birakilma ilgilinin yargilama
stiresince durugmada hazir bulunmasint veya hiikmiin yerine getirilmesini saglamak igin bir
giivenceye baglanabilir.

Her ne sebeple olursa olsun, hiirriyeti kisitlanan kigi, kisa stirede durumu hakkinda
karar verilmesini ve bu kisitlamanin kanuna aykiriligi halinde hemen serbest birakilmasini
saglamak amacuyla yetkili bir yargi merciine basvurma hakkina sahiptir.



Esas Sayis1 : 2013/157
Karar Sayisi : 2014/138

(Degisik: 3/10/2001-4709/4 md.) Bu esaslar disinda bir isleme tabi tutulan kisilerin
ugradiklart zarar, tazminat hukukunun genel prensiplerine gore, Devletge odenir.

23. maddesinde : Herkes, yerlesme ve seyahat hiirriyetine sahiptir.

Yerlesme hiirriyeti, su¢ islenmesini énlemek, sosyal ve ekonomik gelismeyi saglamak,
saglikli ve diizenli kentlesmeyi gerceklestirmek ve kamu mallarint korumak;

Seyahat hiirriyeti, su¢ sorusturma ve kovusturmast sebebiyle ve sug¢ islenmesini
onlemek;

Amaglariyla kanunla sinirlanabilir.

(Degisik fikra: 7/5/2010-5982/3 md.) Vatandasin yurt disina ¢itkma hiirriyeti, ancak sug
sorusturmasi veya kovusturmasi sebebiyle hakim kararina bagh olarak sinirlanabilir.

Vatandas sinir disi edilemez ve yurda girme hakkindan yoksun birakilamaz.

13. maddesinde: Temel hak ve hiirriyetler, ozlerine dokunulmaksizin yalnizca
Anayasamin ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere baglh olarak ve ancak kanunla
sumirlanabilir. Bu sinirlamalar, Anayasanin séziine ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin ve
laik Cumhuriyetin gereklerine ve ol¢iiliiliik ilkesine aykirt olamaz.

36. maddesinde: Herkes, mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi
mercileri oniinde davact veya davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina
sahiptir.(1)

Hi¢bir mahkeme, gorev ve yetkisi i¢indeki davaya bakmaktan kaginamaz.

2. maddesinde: Tiirkive Cumhuriyeti, toplumun huzuru, milli dayanisma ve adalet
anlayist icinde, insan haklarina saygili, Atatiirk milliyet¢iligine bagl, baslangicta belirtilen
temel ilkelere dayanan, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk Devletidir.

59. maddesinde: Devlet, her yastaki Tiirk vatandaslarimin beden ve ruh saghgin
gelistirecek tedbirleri alir, sporun kitlelere yayilmasini tesvik eder.

Devlet basarili sporcuyu korur.

(Ek  fikra: 17/3/2011-6214/1 md.) "Spor federasyonlarimin spor faaliyetlerinin
yonetimine ve disiplinine iliskin kararlarina karsi ancak zorunlu tahkim yoluna bagvurulabilir.
Tahkim kurulu kararlar: kesin olup bu kararlara karsi hi¢bir yargt merciine basvurulamaz."
hiikmii yer almaktadur.

Goriilmekte olan davada mahkeme oniine gelen somut olayda, saniklarin, dava disi
baska bir olay nedeniyle haklarinda 6222 sayili Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine
Dair Kanun'un 18/2. maddesi kapsaminda savcilik sorusturmasi bagslatildigi, swf bu
sorusturma nedeniyle anili Yasanin 18. maddesinin 3. fikrasinin ilk ciimlesi geregince seyirden
vasaklama tedbirinin kendiliginden kolluk birimlerince uygulanmas: sonrasinda bu tedbirin
geregi olan ve anili Yasanmin 18/8. maddesine aykirilik nedeniyle eldeki davanin agildigi, anili
Yasamin 18/9. maddesi geregince de cezalandiriimalarinin istendigi anlasiimaktadir.
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6222 sayili Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanun'un 18/3.
maddesinde: "Bu madde kapsamina giren suglardan dolayr sorusturma bagslatilmasi halinde
stipheli hakkinda spor miisabakalarini seyirden yasaklama tedbiri derhal uygulamaya
konulur.” 18/8. maddesinde: "Bu madde hiikiimlerine gére spor miisabakalarini seyirden
vasaklanan kisi, yasaklama kararimin sebebini olusturan fiilin islendigi miisabakanin tarafi
olan ve taraftart oldugu takimin katildigi spor miisabakalarinin yapilacagu giin, yurt icinde
bulundugu takdirde, miisabakanin baslangi¢ saatinde ve bundan bir saat sonra bulundugu yere
en yakin genel kolluk birimine bagvurmakla yiikiimliidiir." 18/9. maddesinde: "Sekizinci
fikradaki yiikiimliiliige aykirt hareket eden kisi, yirmibes giinden az olmamak tizere adli para
cezasi ile cezalandirilir.” hiikiimleri yer almaktadir.

Bu yasal diizenlemelere gore, kisinin spor miisabakalarini seyirden men edilmesi
kararimin uygulanmas icin, kisi hakkinda salt bu Yasa kapsaminda 18/2. madde geregince
sorusturma baglatilmis olmasi yeterli goriilmektedir. Seyirden men kararmmin derhal
uygulamaya konulmasi ile de kisiye, taraftar: oldugu takimin spor miisabakalarini takip ederek
yurt iginde bulundugu takdirde spor miisabakalarinin yapilacag giin en yakin genel kolluk
birimine bagvurma yiikiimliliigii yiiklenmekte, (taraftart olan takimin taraftarligindan
vazgegilme hakki taminmadan) buna aykiri davranis ise adli para cezast olarak yaptirima
baglanmaktadir.

Hakkainda hangi suctan sorusturma veya kovusturma baslatilmis olursa olsun, herkes,
su¢lulugu mahkemece sabit goriiliinceye kadar masumdur. Hakkinda baglatilan sorusturma ile
stipheli roliine sokulan ve ¢ogu kez bu durumdan haberdar bile olmayan veya daha sonra bunu
ogrenen bir kisinin kendiliginden yiiriirliige konulan bir tedbir uygulamasi ile bilmeden buna
aykirt davranmis olmasi her zaman ihtimal dahilinde olup, bu durum, kisi hiirriyeti ve giivenligi
agisindan tehlike arz eder mahiyettedir. Boyle bir durumda dogal olarak, tedbire maruz kalan
kisiye, hakkinda uygulanan tedbire hukuksal acidan itiraz anlaminda karst koyma hakki
verilmelidir. Yasa metninde bu tedbire karsi itiraz mahiyetinde her hangi bir yasa yolu da
ongoriilmemigtir.

Iptali istenen yasa hiikiimleri ile aleyhine tedbire baslanan siiphelive uygulanmak
istenen tedbirle yiiklenen sorumluluk, kisiyi bir takimin siirekli taraftari olmaya zorladigr ve
taraftarliktan vazge¢cme olanagi tanimadigi igin, insan onuru ve kisi hiirriyeti ile bagdasmaz.
Ote yandan, yurt icinde bulunma kosulu ile ve baskaca istisnai durum éngoriilmeden kisiyi
taraftart oldugu takimi tutmaya zorlamak ve bireye bu takimin spor miisabakalarint takip
ederek kolluk birimine her sart ve durumda basvuru yapma zorunlulugu yiiklemek insan hakk
ihlali anlamina gelir ki bu durum iilkemizin de taraf oldugu Avrupa Insan Haklar:
Sozlesmesi'nin 5. maddesinde ifadesini bulan ozgiirliik ve giivenlik hakki ve 1. maddesindeki
insan haklarina saygr yiikiimliiliigii ile de bagdasmaz ve diizenleme, bu yoniiyle de
Anayasamizda giivence altina alinan insan haklarina, devietin sporun kitlelere yayilmasi
odevine, seyahat hakku ile kisi hiirriyeti ve giivenligine aykirilik teskil eder.

S0z konusu yasada, seyirden men tedbirine iliskin karara karst itiraz hakkinin
taminmamasi da ayrt bir sorundur. Boyle bir tedbire maruz kalan kiginin buna itiraz hakkinin
olmamasi, yine Anayasamizda giivence altina alinan hak arama hiirriyetine de ters diiser.

Seyahat hiirriyeti, su¢ sorusturma ve kovusturmasi sebebiyle ve su¢ islenmesini
onlemek  amaglariyla kanunla simirlanabilir. Bu konudaki sinirlamanin ise hakkin oziine
dokunmamast gerekir. Iptali istenen yasal diizenlemelerde, su¢ sorusturmasi sebebiyle
smirlanan seyahat hakki, spor miisabakalarinin yapilacagi giin en yakin genel kolluk birimine
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basvurma yiikiimliiltigii konusunda mazeret kabul etmedigi icin 6l¢iilii de degildir. Bu nedenle
Anayasa'nin 13. ve 23. maddelerine aykiridir.

SONUC

Yukarida da deginildigi iizere, agiklanan gerekcelerle 6222 sayili Sporda Siddet ve
Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanun'un 18. maddesinin 3. fikrasimn ilk ciimlesi ile 8. ve 9.
fikralarinmin Tiirkive Cumhuriyeti Anayasasi'min 2, 13, 19, 23, 36 ve 59. maddelerine aykiri
oldugu kanaatine ulasilmakla; 6222 sayili Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair
Kanun'un 18. maddesinin 3. fikrasinin ilk ciimlesi ile 8. ve 9. fikralarimin iptali icin Anayasa'nin
152. maddesi ile 6216 sayili Yasamin 40. maddesi uyarinca itiraz yoluyla Anayasa
Mahkemesi'ne basvurulmasina, dava dosyasi iceriginden konu ile ilgili goriilen belgelerin
onayli 6rneklerinin bu kararla birlikte Anayasa Mahkemesi'ne génderilmesine, uyusmazligin
Anayasa Mahkemesi'nce bu konuda verilecek karardan sonra incelenmesine, Anayasa
Mahkemesi'nin bu konudaki verecegi karara kadar davanin en az 5 ay siireyle DURMASINA
dair 09.01.2014 tarihinde karar verildi.”

C- E.2014/53 Sayih itiraz Basvurusunun Gerekce Boliimii Soyledir:

"Seyirden Yasakli Kiginin Kanunda Belirtilen Sekilde Kolluk Kuvvetine Miiracaat
Etmeme Su¢undan Sanik hakkinda mahkememizde yapilan agik durusmasi sirasinda verilen ara
karart uyarinca;

Her ne kadar Sanik 29/07/2013 giinii oynanan Galatasaray-Napoli, 03/08/2013 giinii
oynanan Galatasaray-Porto, 04/08/2013 giinii oynanan Galatasaray-Arsenal, 11/08/2013
gtinti oynanan Galatasaray-Gaziantepspor, 25/08/2013 giinii oynanan Bursaspor-Galatasaray,
30/08/2013 giinii oynanan Eskisehirspor-Galatasaray maglarinda bu yiikiimliliigiinii yerine
getirmediginden bahisle cezalandiriimasi istemiyle mahkememize kamu davasi agilmigsa da
6222 sayili Sporda Siddetin Ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanunun amacinin sportif
faaliyetlerde diizensizlik ¢ikartanlarin spor miisabakalar: ve diger tiim sportif faaliyetleri
yerinde seyrini yasaklayarak sportif faaliyetlerde diizeni saglamak oldugu, ancak 6222 sayili
Yasamin 18/8. ve 18/9. maddesi irdelendiginde "Bu madde hiikiimlerine gore spor
miisabakalarini seyirden yasaklanan kisi, yasaklama kararimin sebebini olusturan fiilin
islendigi miisabakanin tarafi olan ve taraftar: oldugu takimin katildigi spor miisabakalarinin
vapilacagi giin, yurt i¢inde bulundugu takdirde, miisabakanin baslangi¢ saatinde ve bundan bir
saat sonra bulundugu yere en yakin genel kolluk birimine basvurmakla yiikiimlidiir. (9)
Sekizinci fikradaki yiikiimliiliige aykirt hareket eden kisi, yirmibes giinden az olmamak tizere
adli para cezasi ile cezalandwrilir.” seklinde oldugu yine ayni Yasanin 5/4 maddesinin "(4) Spor
miisabakalarimin yapildig1 alanlara girisi saglayacak biletler, elektronik sistem iizerinden
olusturulur. Bilet satin almak isteyen kisilerle ilgili olarak, iizerinde adi, soyadi, Tiirkiye
Cumhuriyeti kimlik numarasi ve fotografi olan bir elektronik kart olusturulur. Kiginin yabanct
olmast halinde kart iizerinde Tiirkive Cumhuriyeti kimlik numarasi yerine uyrugu oldugu
devletin ad ile Tiirkiye'ye giris yaptigi pasaportun seri numarasi kaydedilir. Bilet satislari
kisilere ozgii elektronik kart iizerinden yapilabilir. Spor miisabakalarina, kisi ancak adina
diizenlenen elektronik kart ile izleyici olarak girebilir. Spor miisabakasina izleyici olarak
girecek kisilerin kontroliinii ev sahibi kuliip yapmakla yiikiimliidiir. Bu yiikiimliiliik ev sahibi
olmayan miisabakalarda, miisabakaya katilan her iki kuliip;, milli miisabakalarda ise, ilgili
federasyon tarafindan yerine getirilir." seklinde oldugu su halde seyir yasagi konulan kisinin
elektronik bilet almasimin ve maglara seyirci olarak katilmasimin yine ayni Yasanin 5/11.
maddesinin "(11) Dordiincii fikrada belirtilen elektronik kart uygulamasi ile ilgili olarak;
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a) Bilet organizasyonu ve seyircilerin miisabaka alanlarina giris ve ¢ikisina iliskin
kontrol ve denetim yetkisi federasyonlara ait olup federasyonlar bu amagla biinyelerinde
merkezi kontrol sistemi olusturur. Elektronik kart olusturulmak amacryla alinacak kisisel
bilgiler federasyon biinyesinde olusturulan merkezi veri tabaminda tutulur. Bu veri tabani
Malive Bakanhgi ve Igisleri Bakanhgi erigsimine aciktir." seklinde olmasi ile miimkiin
bulunmadigi, ayrica miisabakalarin yapilacagr sahalarda kamera tanmima sistemlerinin
bulunacagimin aym yasada diizenlenmis oldugu ve bu nedenle de yasakl kiginin sahaya
girmesinin miimkiin olmadigi, seyirden yasaklanma tedbirinin brans ayrimi olmaksizin tiim
spor miisabakalarini ve antrenmanlari kapsamasina ragmen yasakl kiginin sadece taraftar
oldugu maglarda en yakin kolluk birimine basvurmasinin kanunun kendi ile ¢elistigini actk¢a
ortaya koydugu,  Anayasamizin 13. maddesinin "Temel hak ve hiirriyetler, ozlerine
dokunulmaksizin yalnizca Anayasanin ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere bagli olarak ve
ancak kanunla simirlanabiliv. Bu simirlamalar, Anayasamn séziine ve ruhuna, demokratik
toplum diizeninin ve ldik Cumhuriyetin gereklerine ve olgiiliiliik ilkesine aykiri olamaz."”
seklinde oldugu, 6222 sayili Yasamin 18/8. maddesinin yasakl: kisinin taraftari oldugu takimin
her mag¢inda en yakin kolluk birimine imza yiikiimliliigii getirerek Anayasadaki ol¢iiliiliik
ilkesini astigi, su halde 6222 sayili Yasamin amacimin 6222 sayiuli Yasamin 18/8. ve
18/9. maddesi disindaki diger tedbirlerle yerine getirildigi 18/8. ve 18/9. maddesinin ise ol¢iilii
olmadig1 kanaatiyle 6222 sayili Yasanin 18/8. ve 18/9. maddesi iist norm olan Anayasanin
olgiiliiliik ilkesine uymadigi kanaatiyle takdir mahkememize ait olmak iizere bekletici mesele
yvapilmasina karar verilmekle,

1- 6222 sayil Yasamin 18/8. ve 18/9. maddesinin iist norm olan Anayasanmn olgiiliiliik
ilkesine uymadig1 kanaatiyle bu hususunda Anayasa Mahkemesine somut norm denetimi
basvurusunda bulunulmus olup takdirlerinize arz olunur.”"”



