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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:

'Davaci vekili dava dilekgesinde, 'ile dahili davali ' 2004 yilindan itibaren gayri resmi
olarak birlikte yasamaya bagladiklarini, bu birliktelikten 27.04.2006 dogumlu 've 20.03.2005
dogumlu ' isminde ¢ocuklarimin diinyaya geldigini, davali ' bu birliktelik sirasinda ' ile evli
oldugunu, esinden bosanmadigi icin ¢ocuklarin 'iizerine kaydettirildigini, ¢cocuklarin su anda
babalari ile birlikte kaldiklarini, davalilarin bu durumu kabul ettiklerini, kiigiiklerden '’ kayyim
olarak atandigini, ' ile kiigtikler ' ve " arasinda kurulan soy baginin reddine karar verilmesini
dava ve talep etmigtir.
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Dahili davali ' beyaminda, davayr kabul ettigini, ' ile bosanma asamasindayken
gayri resmi olarak evlendigini, bu birliktelikteki ' adinda iki ¢ocuklar: oldugunu,
bosanamadigi icin ¢ocuklarin onun tizerine kaydedildigini, kiiciiklerin babasinin ' oldugunu
bildirmistir.

Davalr ' cevabinda, davayr kabul ettigini, davaci ¢ocuklarin kendisinden olmadigini,
halen ¢ocuklarin babalart ' ile birlikte yasadigini, ¢ocuklarin kendi adina kaydedildigini bir ay
once farkettigini bildirmistir.

Mahkememizce yapilan yargilama sonucunda ' ve ', ' ¢ocuklari olmadigi tespit
edildiginden TMK 286/2. maddesi uyarinca soybaginin iptaline karar verilmig, bu karar
Yargitay 18. Hukuk Dairesinin 2013/278-3239 Esas/Karar sayili ilami ile 'Tiirk Medeni
Kanununun 291/2. maddesinde, ergin olmayan ¢ocuga atanacak kayyimin atama kararinin
kendisine tebliginden baslayarak bir yil, her halde dogumdan baslayarak bes yil icinde
soybagimin reddi davasini agabilecegi hiikme baglanmis olup, dava tarihi itibariyle ¢ocuklarin
dogumundan itibaren bes yillik hak diisiiriicii siire gegtiginden davanin bu nedenle reddi
gerekirken kabulii dogru goériilmemistir.’ gerekgesi ile bozulmugtur. Mahkememizce Usul ve
Yasaya uygun Yargitay bozma ilamina uyulmustur.

TMK m.291/2'nin dava dosyamizda uygulama geregi bulundugu ag¢iktir. Ancak séz
konusu hiikmiin Anayasaya aykirt oldugu davaci tarafca ileri siiriildiigii gibi mahkememizce de
bu iddia ciddi bulundugundan soz konusu hiikmiin Anayasa'va aykiri olmasi nedeniyle iptali
istemi ile Yiiksek Mahkemenize basvurma geregi dogmustur.

1- Itirazin Konusu

TMK 282. maddesi uyarinca 'cocuk ile anne arasindaki soybagi dogum ile
kurulur." Kocanin babaligi karinesi TMK 285. ve devami maddelerinde diizenlenmistir. TMK
287. maddesi uyarinca '¢ocuk evlilik icerisinde ana rahmine diismiis ise davaci kocanin baba
olmadigimi ispat etmek zorundadir. TMK 289. maddesi kocanin baba olmadigint 6grendigi
tarihten itibaren bir yil icerisinde dava a¢ma yiikiimliiltigiinii diizenlemistir. Bu maddede
bulunan  'her halde dogumdan baslayarak bes yil icerisinde dava a¢mak
zorundadir' diizenlemesi Anayasa Mahkemesinin 2008/30 Esas, 2009/96 Karar sayult ilami ile
Anayasa'nin 2, 5 ve 17. maddelerine aykirt kabul edilerek iptal edilmistir.
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Benzer bir diizenleme diger ilgililerin dava hakki ile TMK 291. maddede diizenlenmistir.
Bu diizenlemede 'Madde 291- dava a¢ma siiresinin gegmesinden once kocanin olmesi veya
gaipligine karar verilmesi ya da stirekli olarak ayirt etme giiciinii kaybetmesi hallerinde
kocamin alt soyu, anasi, babasi veya baba oldugunu iddia eden kisi, dogumu ve kocanin
olimiinii, stirekli olarak aywrt etme giiciinii kaybettigini veya hakkinda gaiplik karari alindigim
ogrenmelerinden baslayarak bir yil icerisinde soybaginin reddi davasint agabilir

(2) Ergin  olmayan ¢ocuga atanacak kayyim, atama kararinin kendisine tebliginden
baslayarak bir yil, her halde dogumdan baslayarak bes yil icerisinde soybaginin reddi davasini
acabilir.

(3) Kocamin agacagr soybagumn reddi davasina iliskin hiikiimler kiyas yolu ile
uygulanir.’

Bu diizenleme ile ergin olmayan kisinin kayyimina dava a¢ma hakki diizenlenmis
atanacak kayyim yoniinden dava ag¢ma siiresi 1 ve 5 yillik hak diigiiriicii siireler ile
sumirlandirilmistir. Beg yillik siirenin sinirt 'dogumdan baslayarak’ olarak belirtilmistir.

T.C. Anayasasi'min 2. maddesinde 'Tiirkive Cumhuriyeti, toplumun huzuru, milli
dayanisma ve adalet anlayisi icerisinde insan haklarina saygili, Atatiirk Milliyet¢iligine bagl,
baslangicta belirtilen temel ilkelere dayanan demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devleti’
oldugu vurgulanmistir.

T.C. Anayasasi'min 5. maddesinde 'Devletin temel amag ve gérevieri, Tiirk milletinin
bagimsizligini ve biitiinliigiinii, tilkenin boliinmezligini, Cumhuriyeti ve demokrasiyi korumak,
kisilerin ve toplumun refah, huzur ve mutlulugunu saglamak; kisinin temel ve hak hiirriyetlerini,
sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleri ile bagdasmayacak surette sinirlayan siyasal, ekonomik
ve sosyal engelleri kaldirmaya, insanin maddi ve manevi varliginin gelismesi icin gerekli
sartlart hazirlamaya ¢alismak' oldugu vurgulanmistir.

T.C. Anayasasi'min 17. maddesinde 'Herkes yasama, maddi ve manevi varligini koruma
ve gelistirme haklarina sahiptir' denilmektedir.

Ergin olmayan ¢ocuga soybaginin reddi davasini agma hakki veren diizenlemenin
kisinin genetik ve biyolojik olarak babasi olmayan kisi ile arasindaki soybagini ortadan
kardirmaya yonelik bir diizenleme olmasi sebebiyle Anayasa'nin 17. maddesindeki temel ilkeye
uygun oldugu agiktir. Yasa koyucu ergin olmayan kiigtigiin kayyimina dava agma hakkini
tanmirken kayyum kararimin verilmesinden itibaren bir yil ve her halde dogumdan baglayarak
bes yil icerisinde soybaginin reddi davasi acilabilecegi yoniinde bir diizenleme yapmistir. Bir
villik hak diisiiriicii siire kosulu ¢ocugun nesebinin uzun siireler tartisma konusu olmasini
engellemeye yonelik bir diizenleme olmasi sebebiyle yerinde olmakla birlikte dogumdan
baslayarak bes yil icinde davamn agiimasi, aksi halde hak diisiiriicii siirenin giindeme gelmesi
diizenlemesi kiictigiin temel hak ve hiirriyetlerinden olan genetik ve biyolojik yonden soybagi
bulunmayan kisi ile olan iliskiyi ortadan kaldirma hakkinin oniinde bir engel olmasi, kisinin
maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkinin oziinii zedeler nitelik tasimasi
sebebiyle sosyal hukuk devleti ve adalet ilkesinin 6zii ile bagdasmadigr ve Anayasa'ya aykiri
oldugu diistiniilmiistiir.

Ergin olan ¢ocugun TMK m. 286/f.11 ve m.289/f. Il uyarinca dava agma hakki mevcut
ise de ergin olmadan dnce de kiiciigiin kayyimina TMK 291/2. maddesi uyarinca dava agma
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hakki veren hukuk sisteminin bu hakkin etkin bicimde kullanilmasini engelleyecek
diizenlemeleri de kaldirmasi gerekir. Nitekim Yargitay 2. Hukuk Dairesi uygulamasinda ergin
olmayan ¢ocuga atanacak kayyimin atama kararimin kendisine tebliginden baslayarak bir yil
icerisinde soybagimin reddi davast acabilecegini 1995 dogumlu ¢ocuk yéoniinden bu sekilde
2005 yilinda kayyim atanmus ise davanmin siiresinde oldugunu kabul etmis, (Yargitay 2. Hukuk
Dairesi 23.11.2006 tarih, 8241-16217 Esas/Karar, Omer Ugur Gengcan Aile Hukuku, Yetkin
Yayinlar, Ankara 2011 s5.1093) dogumdan sonra bes yil kosulunu aramamug, bes yillik siirenin
hakli bir nedenle kagirilmis olmast halinde bir yillik siirenin gecerli oldugu diizenlemesi bu
davalarda (TMK m.293/3 atifi ile m.286/3 atifi ile) uygulanmistir. Ancak Kanunun m.291/2.
fikrasindaki her halde dogumdan baslayarak soybaginin reddi davast agma kosulu Kanun'da
yerini korumus, nitekim davamizda da bu hiikiim uygulanarak davanin reddedilmesi gerektigi
yonitinde yiiksek Yargitay'ca karar verilmistir. Ergin olmayan kiigiigiin dogumdan baslayarak
bes yillik siire i¢inde atanacak kayyimimin dava agabilmesi yoniindeki diizenlemenin, o yastaki
bir ¢ocugun nesebin reddi davasinda kendisini temsil ve iradesini ortaya koymasinin fiilen
miimkiin olmamasi, bu siirecin yonetilmesinde kiictigiin temel haklarinin zedelenebilecegi gibi,
kiictigiin ergin olmadan miras¢i birakarak vefati halinde de -miras¢ilarin dava agma hakki
bulunmadigindan- soybaginmin diizenlemesi yoniinde dogumdan baslayarak bes yillik siire
kisitlamasinin 6nemli bir engel olarak kalacagi ve bu durumun biyolojik ve genetik soybaginin
diizenlenmesini, dolayisi ile bu yondeki hakkin kullanilmasinin o6ziinii zedeleyecegi
degerlendirilmigtir.

Itiraza konu ibare Anayasa Mahkemesinin 2008/30 Esas, 2009/96 sayili Kararinda da
belirtildigi iizere...kisinin maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkinin oziinii
zedeler nitelik tasidigr gibi...", kiiciigiin '... temel hak ve ozgiirliiklerini hukuk devleti ve adalet
ilkeleri ile bagdasmayacak surette sitmirlamakta...' oldugundan; TMK 291/2. maddesinde yer
alan '... her halde dogumdan baglayarak bes yil..." diizenlemesinin Anayasanin 2, 5 ve 17.

maddelerine aykiriligi iddiasi ile iptal istemidir.
SONUC VE ISTEM: Yukarida aciklanan nedenlerle;

TMK 291/2. maddesinde yer alan ... her halde dogumdan baslayarak bes yil...'
diizenlemesinin Anayasa'nin 2, 5 ve 17. maddelerine aykirt oldugunun tespiti ile iptaline karar
verilmesine arz olunur.""



