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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:

'Dava dosyamizda, davaci vekilince taraflarin daha 6nce Bursa 1. Aile Mahkemesi'nin
2007/1093 esas, 2009/224 karar sayili ve 24.10.2007 tarihli karar1 ile bosanmalarina karar
verildigi aynmi karar ile 250 TL davali kadin yararina yoksulluk nafakasina hiikkmedildigi, bu
kararin esasinda bir haksizlik oldugu, davalinin kétii niyetli oldugu evvelinden beri sigortasiz
olarak calistig1 ve muhta¢ durumda olmadig1 halde lehine yoksulluk nafakasina hiikkmedildigi,
davacinmn bunu diizenli olarak 6dedigi, davacinin BAGKUR emekli maasi aldig1 ve baskaca
geliri olmadig1 kendisinin dahi ge¢im sikintisi i¢inde oldugu anlatilarak nafakanin kaldirilmasi
talep edilmistir.

Mahkememizce 17.11.2011 tarihli celsede Tiirk Medeni Kanunu'nun 175. maddesinin
1. fikrasinda bosanmada esler lehine hiikmedilecek yoksulluk nafakasinin siirekli olmasini
aciklayan 'siiresiz' ibaresinin Anayasaya aykirilig1 diisiincesi ile iptali talebi ile mahkemenize
basvuru yapilmasina karar verilmistir.

Dava dosyamizda davaci aleyhine daha dnce Bursa 1. Aile Mahkemesi'nce 2007/1093
esas, 2009/224 karar say1l1 karar ile baglanan nafakanin kaldirilmas1 dava edilmekte olup Tiirk
Medeni Kanunu'nun 175. maddesinin 2. fikras1 davada uygulanacak kanun hiikiimlerindendir.

Anayasaya aykirilik diisiincemizi ana hatlari ile su sekilde agiklamak isteriz:

Tiirk Medeni Kanunu'nun "Yoksulluk nafakasi' baglikli 175. maddesinin 1. fikrasinda
'Bosanma yliziinden yoksulluga diisecek taraf, kusuru daha agir olmamak kosuluyla gegimi i¢in
diger taraftan mali giicii oraninda siiresiz olarak nafaka isteyebilir.' denilmekte, 2. fikrasinda ise
"Nafaka ytikiimliisiiniin kusuru aranmaz' denilmektedir.

Kanun maddesinde nafakaya hangi hallerde hiikmedilecegi, davaci ve davalinin
ekonomik durumlarinin ne sekilde dikkate alinacagi, taraflarin yaglarinin evli kaldiklari siirenin
cocuklarinin olup olmamasinin dikkate alinip alinmayacagi, hangi kosullarda kaldirilmasinin
istenebilecegi ayrintili olarak aciklanmamis sadece bosanmada kusuru daha agir olmayan
bosanma sebebi ile yoksulluga diisecek kisi lehine diisiilen bir durum degil de zaten icinde
bulunulan bir hal ise ne olacagi agiklanmis degildir.

Bu maddeye istinaden olusan genel Yargi ictihatlarina gore bosanan taraflardan kusurlu
goriilen kisinin cesitli sebeplerle genellikle erkegin aleyhine ekonomik olarak iyi bir durumda
olup olmadigina bakilmaksizin eger ¢alismayacak sekilde 6ziirlii degil ise ekonomik durumu
iyl olmasa ornegin kisinin siirekli bir is veya geliri olmasa kendisi disindaki sebeplerle
caligamasa dahi siirekli olan nafakaya hiikmedilmektedir.

Bu yoksulluk nafakasina hiitkmedebilmek icin taraflarin evli kaldigi siirenin, taraflarin
cocuklarinin olup olmamasinin, nafaka alacaklisinin caligmaya engel bir Ozriiniin olup
olmamasinin bir 6nemi bulunmamaktadir.
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Lehine nafaka hiikmedilecek kisinin erkek veya kadin olmasi konusunda bir ayrim yok
ise de uygulamada bu nafaka genellikle kadinlar lehine hilkkmedilmektedir. Biz yaklagik 11
yillik hakimligimizde erkek lehine nafaka hiikmedilen bir dava ile karsilasmadik.

Bu yoksulluk nafakasinin stirekli sekilde omiir boyu siirecek sekilde olmasi pek ¢ok
halde kat1 yarg: igtihatlarinin da tesiri ile halde adalet hissi ile bagdagmayacak sonuglar
dogurmaktadir.

Oncelikle sdylemeliyiz ki genellikle bosanmaya sebep olaylarda pek ¢ok halde iki
tarafinda direkt veya dolayli olarak kusurlu hareketleri oldugu halde mesela bazen isbat
giicligl, aile i¢i sorunlarin tam olarak anlatilmak istenmemesi, mahremiyet diisiincesi, hakimin
diisiince yapisi hayata bakis agis1 gibi pek ¢ok sebeplerle taraflardan biri gergekte oldugundan
farkli olarak kusurlu, kusursuz az veya daha c¢ok kusurlu kabul edilebilmektedir. Ayrica
bosanmaya sebep olaylardaki kusur pek ¢cok halde gorece ve siibjektiftir. Bu durumda kusurun
daha agir oldugu kabul edilen kisinin kusuru olsa bile daha az kabul edilen digerine siirekli
nafaka yiikiimligii altina sokulmasinin ¢ok saglam ve her halde gecerli gerekgeleri
olmayacaktir.

Bu nafakanin siirekli olmasi yilikiimlii kisi i¢in dmiir boyu siirecek bir mali ylikiimliiliik
altina sokmakta, bosanmakla ortak hayatlar1 biten kisileri birbirlerine siirekli olarak bagimli
kilmaktadir. Evlilik iki insan arasinda s6zlesme ile bir birliktelik kurmakta ve kan gibi dogal
olamayan bir akrabalik tesis etmektedir. Bosanma ile bu birliktelik sona ermesine ragmen omiir
boyu siirecek bir yiikiimliiliik ile kisiler birbirlerine bagimli kilinmaktadir.

Pek cok halde yoksulluk nafakasi bor¢lulart bosanmasa idi evlilik i¢inde oldugundan
daha fazla agir bir ytik altina girmektedirler.

Yoksulluk nafakasiin siirekli olmasinin diiriistce olamayan evlilik taleplerini tesvik
edici, yine bosanan kisilerin yeniden evlenmesini engelleyici mahiyette oldugu ¢ok agiktir.

Bazen bosanmak hem taraflar hem korunmaya muhtag ¢ocuklar ve toplumsal agidan
evliligin siirmesinden daha uygundur. Esasinda taraflar ve toplumsal agidan bosanmanin daha
uygun oldugu pek cok halde bu yiikiimliiliikk yani 6miir boyu siirecek nafaka yiikiimliligi
korkusu ile bosanmak yerine sorunlu olan evliligi slirdiirmeye buna katlanmaya zorlamaktadir.
Bunun aile i¢i huzursuzluk ve siddete de bir sekilde etkisinin olabilecegi rahatlikla
sOylenebilir.

Stirekli mahiyetteki yoksulluk nafakasinin pek ¢ok sosyal yardimin da etkisi ile kisileri
caligmamaya tesvik edici bir etkisi de bulunmaktadir.

Nafakanin yiikiimliileri tizerindeki olumsuz etkisi sadece sosyal ve ekonomik degildir,
ozgiirliigii kisitlayict sonucu da bulunmaktadir. Icra ve iflas Kanunu'nun 'Nafakaya iliskin
Kararlara Uymayanlarin Cezasi' baslikli 344. maddesinin 1. fikrasinda 'Nafakaya iligkin
kararlarin geregini yerine getirmeyen bor¢lunun, alacaklinin sikayeti iizerine, ii¢ aya kadar
tazyik hapsine karar verilir. Hapsin tatbikine baslandiktan sonra kararin geregi yerine getirilirse,
borg¢lu tahliye edilir' denilmekte olup, bu hilkkme gore nafaka 6demeyen yiikiimliiler hapis cezasi
ile cezalandirilmakta, kisilerin nafaka borg¢larini pek ¢ok durumda yakinlar1 6demektedir.

Nafakanin hakimce kusuru daha az olmayan tarafa aleyhine ve kisinin mali giicline gére
kararlastirildigi, bunun daha sonra bunun kaldirilabilecegi veya degistirilebilecegi, mahsurlarin
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kanundan ¢ok uygulayicilardan kaynaklandigi diisiincesi agikladigimiz sakincalar1 bertaraf
etmemektedir.

Anayasamizin devletin temel niteliklerini belirleyen 2. maddesinde devletimizin insan
haklarina saygili bir hukuk devleti oldugu agiklanmaktadir. Devletimiz insan haklarina riayet
etmek konusunda Insan Haklar1 Avrupa Sézlesmesine de taraf olmustur. Taraf olunan Insan
Haklar1 Avrupa Sozlesmesindeki haklara uygun diizenlemeler yapmak hem bu sézlesmeye taraf
olmanin bir geregi, hem de Anayasamizin 2. maddesinin bir geregidir.

Bir kisinin siirekli olarak kan bagi ile akraba olmadig1 bosandigi esine siirekli yani dmiir
boyu nafaka baglanmasmin insan haklarina aykiri oldugunu bunu hiikiim altina alan Tiirk
Medeni Kanununun 175. maddesinin 2. fikrasinin Anayasamizin devletin niteliklerini agiklayan
ve devletimizin insan haklarina saygili bir devlet oldugunu 2. maddesine aykir1 oldugunu
diisiinmekteyiz.

Yine baglanacak nafakanin acik¢a hangi hallerde hiikmedilecegini hangi kosullarda
kaldirilmasinin  istenebilecegini ac¢iklamamast sebebi, davaci ve davalimin ekonomik
durumlarinin ne sekilde dikkate alinacagi gibi hususlar1 agiklamasi sebebi ile Anayasamizin
devletin niteliklerini agiklayan ve devletimizin soysal bir hukuk devleti oldugunu agiklayan 2.
maddesine aykir1 oldugunu diistinmekteyiz.

Yine bir kisinin diger bosandig1 esine boylece diger bir kisiye siirekli nafaka yiikiimligi
altina sokulmasinin herkesin bir ayirim gézetilmeksizin kanun 6niinde esit oldugunu agiklayan
Anayasamizin 10. maddesine de aykir1 oldugunu diisiinmekteyiz.

Yine ayni hiikkiim nafaka ylikiimliilerinin yeniden aile hayati kurmasini engelleyici
mahiyette oldugundan ailenin Tiirk toplumunun temeli olup esler arasinda esitlige dayandigini
devletin ailenin huzur ve refahi ile ozellikle ananin ve cocuklarin korunmasi ve aile
planlamasinin 6gretimi ile uygulanmasini saglamak i¢in gerekli tedbirleri alacagina dair 41.
maddesi ile ¢elisen sonuglar doguracagini diistinmekteyiz.

Ozet olarak agikladigimiz diisiincemiz dikkate almarak Anayasamizin 152. maddesi
geregince inceleme yapilarak 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu'nun 175. maddesinin nafaka
yiikiimliigiiniin hangi hallerde ve ne sekilde hiikkmedilecegini hangi hallerde kaldirilmasinin
istenebilecegini, taraflarin 6ziirlerinin mali giliclerinin yaslariin evlilik siiresinin etkisinin ne
olacagini ayrintili olarak diizenlememesi sebebi ile dncelikle tiimden, bunun kabul edilmemesi
halinde nafakanin siirekli olarak hiikmedilecegini 6ngdren 'siiresiz olarak' ibaresinin iptaline
karar verilmesini talep ederiz."'



