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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:

"Iptali istenen 5510 sayili Yasanmn 21. maddesi 4. fikras1 'Is kazas1 meslek hastalig1 ve
hastalik tigiincii bir kiginin kusuru nedeni ile meydana gelmisse sigortaliya ve hak sahiplerine
baglanan veya ilerde yapilmasi gereken 6demeler ile baglanan gelirin basladig: tarihteki ilk
pesin sermaye degerinin yarisi zarara sebep olan iigiincii kisilere ve sayet kusuru var ise bunlar1
calistiranlara riicu edilir." hiikkmiinii igermektedir.

5510 sayil1 Yasanin 21. maddesi 4. fikrast hiikmii asagidaki sebeplerle mahkememizce
Anayasa'ya aykirt goriilmiistiir:

Anayasa'nin 10. maddesi 1. fikras1 'Herkes, dil, irk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi
inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayrim gozetilmeksizin kanun oniinde esittir."; 4. fikrasi
'Devlet organlari ve idare makamlar biitiin islemlerinde Kanun 6niinde esitlik ilkesine uygun
olarak hareket etmek zorundadirlar' hiikkmiinii icermektedir. 5510 sayili1 Yasanin 21. maddesi 4.
fikrasinda tigilincii kisilerin sorumlulugu diizenlenmis kusurlar1 olmasi durumunda meydana
gelen zararin yarisi oranda riicu edilecegi belirtilmis ancak maddede kusur oraninin miktari
hususunda bir diizenlemeye yer verilmemistir. Dolaysiyla kusuru ¢ok diisiik miktarda olan ve
zarara sebebiyet veren {li¢iincii kisiyle kusuru yiiksek olan ve zarara sebebiyet veren iiglincii kisi
ayn1 miktarda zarardan sorumlu tutulmustur. Bu nedenle bu diizenleme mahkememizce
Anayasanin 10. maddesinde diizenlenen esitlik ilkesine aykir1 gériilmiis olup, davaci vekilinin
Anayasaya aykirilik iddias1 Mahkememizce ciddi goriilmekle bu hususta karar verilmek tizere
dosya 6rneginin Anayasa Mahkemesine gonderilmesine 03/06/2011 tarihli ara karar1 geregince
karar verilmistir.""



