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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:

“Hakimligimizin yukarida esas numarast yazili kogusturma evraki iizerinde yapilan
inceleme arastirma sirasinda verilen ara karar geregince hiikiimlii ... hakkinda uygulanmasi
durumu bulunan 5275 sayili Yasa’nin 83/1. maddesinin Anayasa’ya aykiriligima kanaat
getirildiginden, Anayasa’ya aykirilik hususunun incelenip degerlendirilmesi i¢in dosyanin
gonderilmesi karar1 verilmistir.

Hakimligimizce Anayasa’ya aykirilik nedenlerinin anlasilabilmesi i¢in kisaca dosyanin
basliklar halinde 6zetlenmesi gerekmektedir.

1- Hiikiimli ..., dosyadaki bilgi ve belgelere gore taammiiden adam 6ldiirmek ve bu
suca istirakten dolayr miiebbet hapis cezasi ile cezalandirilmasina hiikmedilmis, bu karara
istinaden halen Bakirkdy Kadm Kapali Ceza Infaz Kurumunda hiikiimlii olarak bulunmaktadir.

2- Hiikiimlii. .., Hakimligimize gonderdigi dilekge ile Hiikiimlii ve Tutuklularin Ziyaret
Edilmeleri Hakkindaki Yonetmelige gore 3 kisilik ziyaretci listesini yasal mevzuat nedeniyle
degistiremedigini, zira 60 giinlilk siire igerisinde taninan haktan yakin akrabalarina
ulagamamasi ve bu durumu saglikli degerlendirememesi nedeni ile yararlanamadigini, aradan
gegen siirede bu listeyi degistirmek istedigini talep etmistir.

3- Bakirkdy Kadin Kapali Ceza Infaz Kurumu Hakimligimize gonderdigi 27.12.2011
tarih ve 2011/14752 sayili cevabi yazida ozetle; ... Akrabasi disinda bulunan 3 arkadas
listesinde ise 60 giin siire icerisinde bildirmesi gerektigi ve bu listede belirtilen kigilerin 6liim,
dogal afet, agir hastalik ve ziyaret¢isinin ziyaret olanagimi ortadan kaldiracak yerlesim
degisikligi gibi zorunlu hallerde degistirebilecegi olarak diizenledigi ve bu nedenle 3 ziyaret¢i
listesinin  degistirilemedigi hususu bilgilerinize arz olunur.” diyerek yasal olanagin
bulunmadigini bildirmistir.

4- Hiikkiimli ..."1in dosyamiza getirtilen miiddetnamesinde Sartla Tahliye tarihinin
14.03.2020, Bihakkin Tahliye tarihinin 12.03.2040 tarihi olarak tespit edildigi goriilmiistiir.

5- Hiikiimlii ... nin akrabasi olmayan ziyaretci listesini verilen 60 giinliik siire i¢erisinde
27.02.2009 tarihinde kuruma verdigi, Hakimligimize yazmis oldugu dilekce tarihinin
19.09.2011 tarihi oldugu anlagilmstir.

BASVURU NEDENLERI:

Anayasamizin 17. maddesinde herkesin yagsama, maddi ve manevi varligini koruma ve
gelistirme hakkina sahip oldugu hiikkme baglanmistir. Yiriirliige giren tim yasalarimizin
Anayasamizda yer alan bu genel cerceve icerisinde yer almasi gerekir. Nitekim 5275 sayili
Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazina Dair Kanun’un 3. maddesi de infazda temel amacin
aciklanmasini yaparken tutuklu ve toplumsal kurallara saygili, sorumluluk tasiyan bir yasam
bicimine uyumu kolaylagtirmak oldugunu sdylemistir.
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Infazin temel amacinda yer alan bu ilke Anayasanin 17. maddesindeki temel hakla
dogrudan baglantilidir. Zira kisinin cezaevi ortaminda cezasini infaz ederken sosyallesebilmesi
ancak, maddi ve manevi varligin1 koruma ve giiglendirmesine dayanmaktadir.

Sosyallesmenin somut diinyadaki karsilig1 karsilikli iletisim kurma, sosyal diinya ile
baglantida bulunma, gercek hayat kosullarinin igerisinde yer almay1 gerektirmektedir. Tutuklu
ve hiikiimlii olan bir kisinin bu haklar1 yasal olarak kisitlanmistir. Ancak, bu kisitlama altinda
dahi yasa sosyallesme yontemi olarak tutuklu ve hiikiimliilere bir kisim haklar tanimstir.
Bunlardan bir tanesi de gorilis yapabilme hakkidir. Goriislin hangi ¢ergevede yapilacagi 5275
sayll1 Yasanin 83. maddesinde diizenlenmis ve bu maddeye dayali olarak da Adalet
Bakanliginca hiikiimlii ve tutuklularin ziyaret edilmeleri hakkinda yonetmelik ¢ikarilmaistir.

Bu maddeye gore cezaevinde bulunan tutuklu ve hiikiimliiniin yasada sayilan yakinlar
disinda ad ve adreslerini bildirecegi 3 kisi ile daha goriis yapma hakki bulunmaktadir. Ancak
bu hak, yasa metninde bir sarta baglanmistir. Bu da, “ZORUNLU HALLER DISINDA BiR
DAHA DEGISTIRILMEMEK UZERE” ibaresi ile yer almistir. Nitekim bu maddeye dayali
olarak ¢ikartilan yonetmeligin 9/2. fikrasinda akrabasi olmayan 3 kisinin isim, soy isim ve
adreslerinin 60 giin icerisinde bildirilme yiikiimliiliigii getirilmis, yasa da ¢ergevesi verilen
zorunlu haller olarak da “6liim, agir hastalik, dogal afet, hiikiimlii ve tutuklunun nakli ya da
ziyaretcinin ziyaret olanagimi ortadan kaldiracak yerlesim yeri degisikligi gibi” hususlar
sayillmistir.

Hayatin igerisinde kisinin goriismek istedigi isimleri degistirememesi, yasa da
tanimlanan bu hallerden birinin bulunmamasi durumunda kisi cezaevi igerisinde bulundugu
miiddet boyunca goriismek istedigi kisileri degistiremeyecektir. Yasadaki anlatimin hayatin
gercekleri ile bagdasma olanagi da yoktur. Zira cezaevi ortamina girildikten sonra kendisini
ziyaret edecegini diisiindiigii ¢ok yakin bir arkadasinin bile ziyarete gelmemesi halinde tutuklu
ya da hiikiimliiniin yapabilecegi yasal bir yontem bulunmamaktadir. Hele ki somut olayda yer
alan .... gibi sartla tahliye tarihine bile 8 sene daha bulunan bir kisinin bu miiddet boyunca
arkadas listesini degistirememesi maddi ve manevi varli§ini cezaevi igerisinde ilerletememesi
sonucunu doguracaktir.

Hiikiimlii ...’nin ziyaret¢i listesini 2009 yilinda verdigi, sartla tahliye tarihinin 2020
oldugu, bihakkin tahliye tarihinin 2040 oldugu gz 6niine alindiginda 83/2. maddede yer alan
climlenin Anayasa’nin 17. maddesine aykir1 olacagi kanaatine ulasilmstir.

Yasa koyucu 3 kisilik arkadas listesinin degistirilememesine gerekce gosterirken,
ongordiigii hususlarin somut uygulamada Anayasal kurallara aykirilik teskil etmeyecegini
diisiinmiis olsa da, yukarida agiklandig1 gibi hakkindaki siirelerin bir 6miir siirecini kapsayacak
sekilde yer alan miiddetnameye sahip kisiler i¢in yeni bir yasal diizenleme yapilmasi1 gerektigi
kanaatine ulagilmistir.

SONUC: Yukarida a¢iklanan nedenlerle;

5275 sayili Yasanin 83/1. maddesinde yazili “ZORUNLU HALLER DISINDA BIiR
DAHA DEGISTIRILMEMEK UZERE” ciimlesinin Anayasa’nin 17. maddesindeki temel
diizenlemeye aykirilik teskil ettigi kanaatine varildigindan, takdir yiiksek mahkemeye ait olmak
iizere bu climlenin iptaline karar verilmesi arz olunur. 03.01.2012”."



