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I- IPTAL VE YURURLUGUN DURDURULMASI iSTEMLERININ
GEREKCESI

Iptal ve yiiriirliigiin durdurulmas1 istemlerini iceren 7.3.2011 giinlii dava dilekcesinin
gerekee boliimii soyledir:

'GEREKCE

a- 29.12.2010 Tarihli ve 6094 Sayili Kanunun 1 inci Maddesiyle Degisik, 5346 Sayili
Yenilenebilir Enerji Kaynaklarinin Elektrik Enerjisi Uretimi Amacgh Kullanimina iliskin
Kanunun 3 iincii Maddesinin Birinci Fikrasinin (11) Numarali Bendinde Yer Alan " kanal veya
nehir tipi veya rezervuar alanit on bes kilometrekarenin altinda olan hidroelektrik iretim
" Boliimiinlin Anayasaya Aykiriligi

5346 sayili Kanunun 3 iincii maddesinde, Kanunda gegen tanimlar ve kisaltmalar
gosterilmistir. (11) numaral fikrada, 'riizgar, gilines, jeotermal, biyokiitle, biyokiitleden elde
edilen gaz (¢cop gazi dahil), dalga, akint1 enerjisi ve gel ' git ile kanal veya nehir tipi veya
rezervuar alani onbes kilometrekarenin altinda olan hidroelektrik iiretim tesisi kurulmasina
uygun elektrik enerjisi tiretim kaynaklar1', Kanun kapsamindaki 'yenilenebilir enerji kaynaklart'
olarak tanimlanmistir.

Tiirkiye'nin essiz dogal zenginliklerinin, 'yasamin temel kaynag1' olarak kabul edilmesi
gerekirken 'maddi bir gelir kaynagi' olarak goriilmesi, cografi yapiyr tahrip etmektedir.
Milyonlarca yilda olusan doga giizellikleri, essiz canlilar1, kiiltiirel mirasi, tarim ve hayvancilik
potansiyeli, su kaynaklar1 gibi en temel varliklar yok olma tehlikesiyle kars1 karsiyadir.

Son yillarda kaybedilen sulak alan miktar1 1.5 milyon hektar1 ge¢mis (Marmara
Denizi'nden daha biiyiik bir alan), kiyilar ve ormanlar tahrip edilmistir. Bu durum sadece dogay1
ve canli yasamini degil insan yagamini da tehdit eder bir boyuta ulagsmaistir.

(11) numarali fikrada, hi¢bir sinir ve 6l¢ii konmadan, tiim nehir veya kanal tipi HES
projeleri ve rezervuar alani on bes kilometrekareden az barajli HES projeleri yenilenebilir enerji
kaynagi olarak kabul edilmektedir.

Korunan alanlar igerisinde enerji iiretim tesisi kurulmasinin yanhishigr ve kabul
edilemezligi bir yana, kabul edilen yenilenebilir enerji kaynaklarina dayali iiretim tesisi
kriterleri AB mevzuati ile de uyumsuz bir sekilde belirlenmistir. Avrupa Birligi mevzuatinda,
yenilenebilir enerji tipi olarak sayilan Nehir Tipi HES'lerde kurulu gii¢ list sinir1 5 MW olup
sadece iki iilkede en fazla 10 MW olabilmektedir. Oysa kabul edilen yasada tiim kurulu gii¢
Olceklerindeki Nehir Tipi HES'ler yenilenebilir enerji iiretim tesisi olarak kabul edilmistir.
Kurulu gii¢ sinir1 getirmeksizin tiim kanalli ya da tiinelli ya da acik ya da kapali borulu nehir
tipi HES'lerin yenilenebilir enerji sayilmasi 'yenilenebilirlik' kavramina aykiridir. Mevcut
durumda biitiin bir havzanin yikimina yol agabilecek biiyiikliikte tiinel ya da kanal tipli HES
projeleri oldugu ya da gelecekte de planlanabilecegi gergegi bir yana, tek bir akarsu havzasinin
en list kotundan baglayip sifir kotuna kadar kii¢iiklii biiyiikli kurulu giiclerde nehir ya da kanal
tipli HES projeleri ile dolduruldugu, halen insaat faaliyetlerinin de devam ettigi bir gercektir.
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Agiklanan her iki durumda da havzanin su iiretim ve/veya su ¢evrimini tamamen ortadan
kaldiracak sekilde siiren uygulama, suyun kendisini veya dogada bulundugu haldeki kalitesini
tamamen degistirmektedir. A¢iklanan sekilde planlanan HES faaliyetlerine her hangi bir kurulu
giic kistas1 ya da havzayi bir biitiin olarak degerlendirmeden onlarca diisiik kurulu giiclii HES
planlamasi havza ekosistemine telafisi imkansiz zararlar vermektedir. Havzayi bir biitiin olarak
degerlendirmeden, kurulu gii¢c sinir1 getirmeden pes pese planlanan nehir tipi HES'lerin sirf
kaynagina bakilarak 'yenilenebilir enerji tesisi' sayilmasi, s6z konusu tesislerin tesvik edilmesi,
akarsularin olusturdugu havzalarin telafisi imkansiz bir yikimla kars1 karsiya kalmasina neden
olmaktadir.

Kaynaga bakarak iiretim tesisini yenilenebilir saymak, havzanin su iiretim ve/veya su
cevrim kapasitesini ortadan kaldiran uygulama karsisinda miimkiin olmayip, agiklanan
sekildeki bir tanim, hem hukuk devletine aykir1 olarak yasallik ilkesi bakimindan belirsizlik
icermekte, hem de Anayasanin 56 nc1 maddesinde ifade edilen 'saglikli ve dengeli bir yasam
hakkina' dogrudan miidahale etmektedir. Saglikli ve dengeli ¢evre, dogalligi bozulmayan ve
asil olarak her yoniiyle siirdiiriilebilir ¢cevredir.

Anayasanin 'Saglik hizmetleri ve g¢evrenin korunmasi' baslikli 56 nc1 maddesinde,
'Saglikli ve dengeli bir ¢evrede yasama hakki'ndan s6z edilmektedir. Bu madde biitiiniiyle
incelendiginde; 'saglikli ve dengeli ¢evre' kavramina, dogal giizelliklerin korundugu, kentlesme
ve sanayilesmenin getirdigi hava ve su kirlenmesinin 6nlendigi bir ¢cevre kadar, belli bir plan
ve programa gore diizenlenmis ¢evrenin de girecegi kuskusuzdur (AYMK., 11.12.1986 tarihli
ve E.1985/11, K.1986/29).

Hukuk devletinin 6nemli ilkelerinden olan 'kamu yarari'nin, yenilenebilir enerji ile
saglikli ve dengeli ¢cevre arasindaki yararlar dengesinde, siirdiiriilebilirlik yoniinden, saglikli ve
dengeli c¢evre lehine oldugunda kusku bulunmamaktadir. Siirdiiriilebilirlik olmadan,
yenilenebilirligin olmasi olanakli degildir.

Diger yandan on bes kilometrekarenin altinda rezervuari olan barajlar da degisiklikle
yenilenebilir enerji tesisi sayillmistir. Depolamali her tiirde tesis, kuruldugu akarsu havzasina
ve suyun kalitesine ciddi diizeyde olumsuz etkilerde bulunmaktadir. Barajlarin su altinda kalan
bitkiler nedeni ile lirettigi metan gazinin ciddi bir sorun oldugu bilimsel bir gercektir. Diger
yandan suyun depolanmasi nedeni ile kalitesi de bozulmaktadir. Suyun depolanmasi diger
yandan suyun PH degerlerini degistirdigi gibi icerdigi oksijen miktarini da degistirmekte olup,
suyun 1sinmasi ile de suyun hidrobiyolojik yapisi degismekte, barajdan sonra mansap yoniinde
degisen su kalitesi nedeni ile sucul ekosistemde degisimlere neden olmaktadir. Depolamali
tesisler ayrica ¢ok ciddi sosyal ve insani sorunlara yol a¢makta, bir siire sonra bir ¢ole
dontismekte, cografya geri doniilmez bir sekilde niteligini kaybetmektedir. Depolamali barajlar
artik diinyada yenilenebilir enerji iiretim tesisi olarak kabul edilmemektedir.

Biitiin bu sayilanlarla birlikte Anadolu'nun hemen her bir akarsu havzasinda sayisi
onlarla ifade edilen, mikro HES'ler hari¢ toplamda 1800 adet civarinda planlanmis nehir tipi
HES'ler nedeni ile yaklagik 10.000 km boyunca akarsularimiz kanallara, tiinellere, ya da
borulara hapsedilmis olacaktir. Boyle bir uygulamaya yol agan nehir tipi HES'lere her hangi bir
kurulu gii¢ tanim1 yapilmadan, planlanan HES'lerin planlandigi havza olgeginde toplam
ekolojik etki degerlendirmesi yapilmadan biitiiniine yenilenebilir enerji tanimi1 yapilmasi kabul
edilemez. Siirdiiriilemez bir ¢evre Anayasanin 56 nc1 maddesiyle birlikte insanlar1 vadilerinde
yasayamaz hale getiren yikimlar karsisinda Anayasanin 17 nci maddesinde ifade edilen
'herkesin maddi ve manevi varliginin korunmasint' isteme hakkina aykiridir.
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Ote yandan plansiz bir sekilde siiren ve son degisiklikle iistelik yikimi yenilenebilir
sayan dava konusu hiikiim, kaynaklarin verimli sekilde kullanilmasini da engellediginden
Anayasanin 166 nc1 maddesinde ifade edilen 'planlama' anlayisina da aykiridir.

Agiklanan nedenlerle, 29.12.2010 tarihli ve 6094 sayili Kanunun 1 inci maddesiyle
degisik, 5346 sayili Yenilenebilir Enerji Kaynaklarmnin Elektrik Enerjisi Uretimi Amagh
Kullanimina Iliskin Kanunun 3 {incii maddesinin birinci fikrasinin (11) numarali bendinde yer
alan " kanal veya nehir tipi veya rezervuar alanm1i on bes kilometrekarenin altinda olan
hidroelektrik iiretim " boliimii Anayasanin 2 nci, 17 nci, 56 nci ve 166 nc1 maddelerine aykiri
olup, iptali gerekmektedir.

b- 29.12.2010 Tarihli ve 6094 Sayili Kanunun 4 {incii Maddesiyle, 5346 Sayil
Yenilenebilir Enerji Kaynaklarinin Elektrik Enerjisi Uretimi Amacgh Kullanimina iliskin
Kanunun 6 nct Maddesinden Sonra Gelmek Uzere Eklenen 6/C Maddesinin Son Fikrasinin
Birinci Tiimcesindeki "veya gerektiginde masraflar ilgililerine ait olmak iizere EPDK
tarafindan yetkilendirilecek denetim sirketlerinden hizmet satin alinarak EPDK tarafindan
yaptirilabilir' Bolimii ile 'Denetim sirketleri ile ilgili uygulamaya iliskin usul ve esaslar,
Bakanlik goriisii alinmak kaydiyla EPDK tarafindan c¢ikarilacak yonetmelikle diizenlenir'
Seklindeki Ikinci Tiimcesinin Anayasaya Aykiriligi

6094 sayil1 Kanunun 4 {incli maddesiyle, 5346 sayil1 Yenilenebilir Enerji Kaynaklarinin
Elektrik Enerjisi Uretimi Amagcli Kullanimina iliskin Kanunun 6 nc1 maddesinden sonra gelmek
tizere eklenen 6/C maddesinin son fikrasinda; bu Kanun kapsamindaki iiretim tesisleri ile
elektrik liretim ve dagitimi yapilan diger tesislerin lisanst kapsamindaki inceleme ve
denetiminin EPDK tarafindan yapilacag: belirtildikten sonra, EPDK tarafindan yapilacak
denetimin gerektiginde masraflar1 ilgililerine ait olmak iizere EPDK tarafindan
yetkilendirilecek denetim sirketlerinden hizmet satin alinarak yaptirilabilecegi, denetim
sirketleri ile ilgili uygulamaya iligskin usul ve esaslarin, Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanlig
goriisi alinmak kaydiyla EPDK tarafindan c¢ikarillacak yonetmelikle diizenlenecegi
belirtilmistir.

Yenilenebilir enerji kaynaklarmin elektrik enerjisi tiretimi amaglh kullanimi, kamu
diizeni ve yararma iliskindir. 5346 sayili Kanun, 'yenilenebilir enerji kaynaklarinin elektrik
enerjisi tiretimi amagl kullaniminin yayginlastirilmasi, bu kaynaklarin giivenilir, ekonomik ve
kaliteli bi¢imde ekonomiye kazandirilmasi, kaynak cesitliliginin artirilmasi, sera gazi
emisyonlarinin azaltilmasi, atiklarin degerlendirilmesi, ¢evrenin korunmasi ve bu amagclarin
gerceklestirilmesinde ihtiya¢g duyulan imalat sektoriiniin gelistirilmesi' amaciyla ¢ikarilmistir.
Bu amaca yonelik hizmetlerin, devletin, kamu iktisadi tesebbiisleri ve diger kamu
tiizelkisilerinin disinda, gercek ve tiizelkisilerce yaptirilmasi Anayasaya ve genel hiikiimlere
gore ylriitiilmesi miimkiin olmakla birlikte, 5346 sayili Kanun kapsamindaki iiretim tesisleri
ile elektrik iiretim ve dagitimi yapilan diger tesislerin lisans1 kapsamindaki denetiminin genel
idare esaslarina gore yiiriitiilmesi gereken kamu hizmeti oldugunda kusku bulunmamaktadir.

Kamu hizmetleri, devletin, kamu iktisadi tesebbiisleri ve diger kamu tiizelkisilerinin
disinda, gercek ve tlizelkisilerce yiiriitiilse bile, bunlarin hukuka uygunluk denetiminin asli ve
stirekli bir kamu gorevi oldugu hususunda duraksamaya yer yoktur. Bu durum karsisinda, bu
hizmetin ancak memurlar ve diger kamu gorevlileri eliyle yiiriitiilmesi gerekir. Esasen
Anayasanin 128 inci maddesi ile benimsenen ilke de bu dogrultudadir. Enerji hizmetinin hukuki
niteligi ve bunun sonucu olarak bu hizmetin ancak memurlar ve diger kamu gorevlileri
tarafindan yiiriitiilebileceginin kabulii, bu isin denetimini yiiriitecek denetim sirketlerinin ve
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denetim elemanlarinin hukuki statiisiiniin belirlenmesini gerektirmektedir. Memur olmadiklari
konusunda duraksamaya yer bulunmayan denetim sirketi elemanlar1 bakimindan énemli olan
ve agikliga kavusturulmasi gereken husus, Anayasanin 128 inci maddesinde sozii edilen diger
kamu gorevlilerinden sayilip sayilmayacaklaridir.

EPDK tarafindan yapilacak denetimin gerektiginde masraflar ilgililerine ait olmak
tizere EPDK tarafindan yetkilendirilecek denetim sirketlerinden hizmet satin alinarak
yaptirilabilecegine iliskin hiikiim bu tespiti yapmak i¢in gerekli, acik ve net degildir. Ne
yetkilendirmenin niteligi ve kurallari, ne de denetim sirketlerinin niteligi ve statiisii yasada
gosterilmemistir. Denetim sirketleri, merkezi idarenin gézetim ve denetimi altinda onun bir
birimi durumunda olan kuruluslar degildir. Denetim sirketleri ile idare arasinda statiiter bir iligki
de yoktur.

EPDK tarafindan yapilacak denetimin gerektiginde masraflar ilgililerine ait olmak
tizere EPDK tarafindan yetkilendirilecek denetim sirketleri tarafindan yapilacak denetim
hizmetinin, genel idare esaslarima gore yiiriitmekle yiikiimlii olunan kamu hizmetlerinin
gerektirdigi asli ve siirekli gorevlerden oldugu, bu itibarla s6z konusu denetim sirketi
elemanlarinin, Anayasanin 128 inci maddesinde nitelikleri belirtilen 'kamu gorevlileri' deyimi
kapsamina girmedigi anlasilmaktadir.

Ote yandan, denetim sirketleri ile ilgili uygulamaya iliskin usul ve esaslarin, Enerji ve
Tabii Kaynaklar Bakanlig1 goriisii alinmak kaydiyla EPDK tarafindan ¢ikarilacak yonetmelikle
diizenlenecegi belirtilmis olmasi da, Anayasanin 128 inci maddesinin, 'kanunla diizenleme'
gereginin yerine getirilmedigi anlamina gelmektedir. Kald1 ki, Anayasanin 2 nci maddesinde
yer alan hukuk devletinin temel ilkelerinden biri 'belirlilik'tir. Bu ilkeye gore, yasal
diizenlemelerin hem kisiler hem de idare yoniinden herhangi bir duraksamaya ve kuskuya yer
vermeyecek sekilde agik, net, anlasilir, uygulanabilir ve nesnel olmasi, ayrica kamu
otoritelerinin keyfi uygulamalarina kars1 koruyucu 6nlem i¢cermesi de gereklidir.

Anayasanin 7 nci maddesinde yasama yetkisinin Tiirk Milleti adina Tiirkiye Biiytik
Millet Meclisine ait oldugu ve bu yetkinin devredilemeyecegi; 8 inci maddesinde ise yliriitme
yetki ve gorevinin Cumhurbagkan1 ve Bakanlar Kurulu tarafindan, Anayasaya ve yasalara
uygun olarak kullanilacagi ve yerine getirilecegi ongoriilmiistiir. Buna gore, Anayasada yasayla
diizenlenmesi 6ngoriilen konularda yiiriitme organina genel ve sinirlar1 belirsiz bir diizenleme
yetkisinin verilmesi olanakli degildir. Yiriitmenin diizenleme yetkisi, sinirli, tamamlayici ve
bagimli bir yetkidir. Bu nedenle, Anayasada Ongoriilen ayrik durumlar disinda, yasalarla
diizenlenmemis bir alanda, yasa ile yiirlitmeye genel nitelikte kural koyma ve yasayla konulan
kurallar1 degistirme yetkisi verilemez. Yasal diizenlemeler ancak yasa koyucu tarafindan
kaldirilabilir ya da degistirilebilir.

Agiklanan nedenlerle, 6094 sayili Kanunun 4 iinci maddesiyle, 5346 sayili
Yenilenebilir Enerji Kaynaklarinin Elektrik Enerjisi Uretimi Amacgh Kullanimina iliskin
Kanunun 6 nc1 maddesinden sonra gelmek {izere eklenen 6/C maddesinin son fikrasinin birinci
tiimcesindeki "veya gerektiginde masraflar ilgililerine ait olmak tlizere EPDK tarafindan
yetkilendirilecek denetim sirketlerinden hizmet satin alinarak EPDK tarafindan yaptirilabilir'
boliimii ile 'Denetim sirketleri ile ilgili uygulamaya iliskin usul ve esaslar, Bakanlik goriisii
almmak kaydiyla EPDK tarafindan c¢ikarilacak yonetmelikle diizenlenir' seklindeki ikinci
tlimcesi Anayasanin 2 nci, 7 nci ve 128 inci maddelerine aykiri olup iptalleri gerekmektedir.
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c- 6094 Sayili Kanunun 5 inci Maddesiyle Degisik, 5346 Sayili1 Yenilenebilir Enerji
Kaynaklarmin Elektrik Enerjisi Uretimi Amacgli Kullanimmna iliskin Kanunun 8 inci
Maddesinin Ugiincii Fikrasinin Sonuna Eklenen, 'Milli park, tabiat parki, tabiat anit1 ile tabiat1
koruma alanlarinda, muhafaza ormanlarinda, yaban hayat1 gelistirme sahalarinda, 6zel ¢evre
koruma bolgelerinde ilgili Bakanligin, dogal sit alanlarinda ise ilgili koruma bdlge kurulunun
olumlu goriisii alinmak kaydiyla yenilenebilir enerji kaynaklarma dayali elektrik iiretim
tesislerinin kurulmasina izin verilir' Seklindeki Fikranin Anayasaya Aykirilig

5346 sayil1 Kanunun 8 inci maddesinin sonuna eklenen fikrada, 'Milli park, tabiat parki,
tabiat anit1 ile tabiati koruma alanlarinda, muhafaza ormanlarinda, yaban hayati gelistirme
sahalarinda, 6zel ¢evre koruma bdlgelerinde ilgili Bakanligin, dogal sit alanlarinda ise ilgili
koruma bolge kurulunun olumlu goriisii alinmak kaydiyla yenilenebilir enerji kaynaklarina
dayal1 elektrik iretim tesislerinin kurulmasina izin verilir' denilmistir.

Cesitli yasa ve kararlarla korunan alanlarda yenilenebilir enerji iiretim tesislerinin
kurulmasi, bu alanlarin ilan edilme gerekgelerine aykiri bir durum olup, koruma statiisii verilen
alanlarda yenilenebilir enerji tiretim tesislerinin kurulmasi ile bu alanlar korunmalarina neden
olan niteliklerini kaybedecektir. Ulke cografyasinin belli alanlarin iistiin biyolojik cesitliligi,
iistiin peyzaj ve sosyal/kiiltiirel degerleri barindirdigi kabulii ile ilan edilen alanlarin korunmasi
hem cagdas bir devlet olmanin, hem iilkenin moral degerlerinin hem de saglikli ve dengeli bir
cevrede yasamanin geregidir.

Korunan alanlarda yenilenebilir enerji tesislerinin kurulabilecegine dair diizenleme,
yukarida (a) bolimiinde agiklanan 6094 sayili yasanin 1 inci maddesi ile 5346 sayil1 yasanin 3
tincli maddesinin (11) numarali bendinde getirilen degisikle beraber diislintildiigiinde korunan
alanlarda dahi ayn1 plansizligin, ayn1 yikimin stirecegi anlagilmaktadir. Tiim diinyada korunan
alan biiyiikliigii ortalamas1 % 14'ler civarindayken iilkemizin korunan alan yiiz 6l¢iimiiniin %
3,8 civarinda oldugu da diisiliniildiiglinde zaten smirli ve dar bir Glgekte olan korunan
alanlarimizin da koruma amacina aykir1 olarak tahrip edilecegi anlagilmaktadir. Milli Parklar
Yasasinin, Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Yasasinin koruma amaclarina ters, dolayisi ile
s0z konusu yasada amaglanan kamu yararin1 gérmezden gelen, enerji sektoriiniin taleplerini
kamunun korunan yararlarindan iistiin géren bir anlayisla yasalasan bu diizenleme de yukarida
(a) boliimiinde acgiklanan gerekgelerle Anayasanin 2 nci, 17 nci, 56 nc1 ve 166 nc1 maddelerine
aykiridir. Kuralda, ilgili bakanliklarin ya da kurullarin goriisiiniin alinmasi1 da Anayasaya
aykirilig1 ortadan kaldirmaz.

Avrupa Peyzaj Sozlesmesi, Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi, Avrupa'nin Yaban Hayati
ve Yasam Ortamlarini Koruma Sozlesmesi, Ozellikle Su Kuslar1 Yasama Ortami Olarak
Uluslararast Oneme Sahip Sulak Alanlarm Korunmasi Sozlesmesi, Akdeniz'in Kirlenmeye
Karst Korunmast So6zlesmesi, Akdeniz'in Deniz Ortami ve Kiyr Bolgesinin Korunmasi
Sozlesmesi, Akdeniz'in Kara Kokenli Kaynaklardan ve Faaliyetlerden Dolay1 Kirlenmeye
Kars1 Korunmasi Protokolii, Akdeniz'in Kara Kokenli Kaynaklardan Dolay1 Kirlenmeye Karsi
Korunmasi Protokolii, Karadeniz'in Kirlenmeye Karsi Korunmasi Soézlesmesi ve Eki
Protokolleri, Kuslarin Himayesine Dair Milletlerarasi S6zlesme, Diinya Kiiltlirel ve Dogal
Mirasinin Korunmasina Dair Sozlesme, Avrupa Kiiltiir Anlagmasi hiikiimleri géz Oniine
alindiginda, dava konusu diizenlemenin hukukun bir kaynagi olan evrensel deger ve hukuki
amaglara da aykir1 oldugu goriilmektedir.

Agiklanan nedenlerle, 29.12.2010 tarihli ve 6094 sayili Kanunun 5 inci maddesiyle
degisik, 5346 sayili Yenilenebilir Enerji Kaynaklarinin Elektrik Enerjisi Uretimi Amagh
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Kullanimina Iliskin Kanunun 8 inci maddesinin iigiincii fikrasinin sonuna eklenen, 'Milli park,
tabiat parki, tabiat anit1 ile tabiati koruma alanlarinda, muhafaza ormanlarinda, yaban hayati
gelistirme sahalarinda, 6zel ¢cevre koruma bolgelerinde ilgili Bakanligin, dogal sit alanlarinda
ise ilgili koruma bdlge kurulunun olumlu goriisii alinmak kaydiyla yenilenebilir enerji
kaynaklarina dayali elektrik iiretim tesislerinin kurulmasina izin verilir' seklindeki
fikra Anayasanin 2 nci, 17 nci, 56 nc1 ve 166 nc1 maddelerine aykiri olup, iptali gerekmektedir.

I1I. YOURURLUGU DURDURMA ISTEMININ GEREKCESI

Hukuk devletine aykir1 olan, temel hak ve ozgiirliikleri Olgiisiizce sinirlandiran ve
Anayasaya acik¢a aykir1 olan bir diizenlemenin, uygulanmasi halinde, sonradan giderilmesi
olanaksiz zararlara yol agacagi ¢cok agiktir.

Ote yandan, anayasal diizenin en kisa siirede hukuka aykir1 kurallardan arindirilmast,
hukuk devleti sayilmanin da geregidir. Anayasaya aykiriligin siirdiiriilmesinin, bir hukuk
devletinde siibjektif yararlarin {istiinde, 6zenle korunmasi gereken hukukun iistiinliigii ilkesini
de zedeleyecegi kuskusuzdur. Hukukun iistiinliigii ilkesinin saglanamadigi bir diizende, kisi hak
ve Ozgiirliikleri glivence altinda sayillamayacagindan, bu ilkenin zedelenmesinin hukuk devleti
yoniinden giderilmesi olanaksiz durum ve zararlara yol acacaginda duraksama
bulunmamaktadir.

5346 sayili Yenilenebilir Enerji Kaynaklarmin Elektrik Enerjisi Uretimi Amach
Kullanimina Iliskin Kanunun, 6094 sayili Kanunla degistirilen ve Anayasanin hiikiimlerine
acikca aykirilik tasiyan yukaridaki kurallarinin uygulamaya gegmesi durumunda, evrensel
hukuk ilkelerinin, saghkli ve dengeli ¢evrede yasama ilkelerinin ihlali nedenleriyle telafisi
imkansiz zararlar dogacaktir.

Bu zarar ve durumlarin dogmasini onlemek amaciyla, Anayasaya agik¢a aykir: olan
iptali istenen boliimlerin, iptal davasi sonuglanincaya kadar yiirtirliiklerinin de durdurulmasi
istenerek Anayasa Mahkemesine dava agilmustir.

IV. SONUC

Yukarida agiklanan gerekgelerle, 29.12.2010 tarihli ve 6094 sayili1 Yenilenebilir Enerji
Kaynaklarmin Elektrik Enerjisi Uretimi Amagli Kullanimma iliskin Kanunda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun'un;

a- 1 inci maddesiyle degisik, 5346 sayili Yenilenebilir Enerji Kaynaklarinin Elektrik
Enerjisi Uretimi Amacli Kullanimna iliskin Kanunun 3 iincii maddesinin birinci fikrasinin (11)
numarali bendinde yer alan " kanal veya nehir tipi veya rezervuar alani on bes kilometrekarenin
altinda olan hidroelektrik iiretim " boliimiiniin, Anayasanin 2 nci, 17 nci, 56 nct ve 166 nci
maddelerine,

b- 4 {incii maddesiyle, 5346 sayil1 Yenilenebilir Enerji Kaynaklarinin Elektrik Enerjisi
Uretimi Amagli Kullanimma liskin Kanunun 6 nc1 maddesinden sonra gelmek iizere eklenen
6/C maddesinin son fikrasinin birinci timcesindeki "veya gerektiginde masraflari ilgililerine ait
olmak iizere EPDK tarafindan yetkilendirilecek denetim sirketlerinden hizmet satin alinarak
EPDK tarafindan yaptirilabilir' boliimii ile 'Denetim sirketleri ile ilgili uygulamaya iligkin usul
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ve esaslar, Bakanlik goriisii alinmak kaydiyla EPDK tarafindan c¢ikarilacak yonetmelikle
diizenlenir' seklindeki ikinci tiimcesinin, Anayasanin 2 nci, 7 nci ve 128 inci maddelerine,

c- 5 inci maddesiyle degisik, 5346 sayil1 Yenilenebilir Enerji Kaynaklarinin Elektrik
Enerjisi Uretimi Amaglh Kullanimina iliskin Kanunun 8 inci maddesinin {igiincii fikrasinin
sonuna eklenen, 'Milli park, tabiat parki, tabiat anit1 ile tabiati koruma alanlarinda, muhafaza
ormanlarinda, yaban hayati gelistirme sahalarinda, 6zel ¢evre koruma bdlgelerinde ilgili
Bakanligin, dogal sit alanlarinda ise ilgili koruma bolge kurulunun olumlu goriisii alinmak
kaydiyla yenilenebilir enerji kaynaklarina dayali elektrik iiretim tesislerinin kurulmasina izin
verilir' seklindeki fikranin, Anayasanin 2 nci, 17 nci, 56 nc1 ve 166 nc1 maddelerine,

aykirt olduklarindan iptallerine, Anayasaya agik¢a aykiri olmalar1 ve uygulanmalari
halinde giderilmesi giic ya da olanaksiz zarar ve durumlar dogacagi icin, iptal davasi
sonuglanincaya kadar yiirtirliiklerinin durdurulmasina karar verilmesine iligkin istemimizi saygi
ile arz ederiz.""



