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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:
'A) CMK'nun 135/1 inci MADDESI ACISINDAN:

Anayasamizin 20. maddesinde 6zel hayatin gizliligi, 22. maddesinde haberlesme
hiirriyeti ve gizliligi temel hak ve hiirriyet olarak vazolunmustur. Yine bu hak ve
hiirriyetlerin hangi amagla ve nasil sinirlanacagi belirtilmistir. Bu kurallar uyarinca telefonla
yapilan haberlesme de 6zel hayat kapsaminda ve gizlidir. Yine tarafi oldugumuz Avrupa
Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmas1 Sézlesmesinin 8. maddesinde 'herkesin
haberlesmesine saygi gosterilmesi hakkina sahip oldugu ve hangi hallerde sinirlanabilecegi,
miidahale edilebilecegi' belirtilmistir.

CMK'nun 135/1. maddesinde diizenleme haberlesmenin gizliligini ihlal eder
mabhiyettedir.

Soyle orneksenirse; A isimli kisinin iletisiminin tespitine mahkemece karar verilmis
olsun, bu kararda ve uygulamada A c¢ikish iletiler tespit edilmekte, dinlenmekte ve fakat
dinleme kapsami yasanin Anayasa'ya aykirt ve yanlis diizenlenmesi nedeniyle haklarinda
dinleme karar1 bulunmayan 3 {incii kisileri de hukuka aykir1 bicimde dinleme kapsamina alacak
sekilde genisletilmektedir. Ornekten hareketle sadece A mahregle - ¢ikisla yapilan ve gelisen
iletilerin dinlenip, sinyal bilgileri degerlendirilip, tespit ve kayda alinma islemleri yapilmasi
gerekirken, bununla kalinmayip hakkinda dinleme karar1 bulunmayan 3 {incii kisi B sahsindan
¢ikis ve mahrecli baglayan ve A ya ulasan iletilerde kayit ve tespit altina alinmaktadir. Halbuki
ilk olarak B ile baslayan ve A ya ulasan ve fakat hakkinda dinleme karar1 bulunmayan B isimli
sahsin telefonu bu sekilde yasaya aykir1 olarak dinlenmektedir. Dolayisiyla boyle gelisen
dinlemelere bilinen tabiri ile 'Dolayli Dinleme' denmekte, B hakkinda dinleme izni olmadig1
halde haberlesme gizliligi ihlal edilerek dinlenmekte, iptali istenen yasa maddesi buna cevaz
vermektedir. B ¢ikislt dinlemede dinlenen aslinda B olup, hakkinda dinleme karar1 yoktur,
iletisinin hakkinda karar bulunan A ya ulasip ulasmamasi 6nemli degildir. B burada dolayh
yasa dis1 dinlenen konumundadir. Hakkinda izin bulunmayan B nin sosyal veya beseri
miinasebet kapsaminda ya da herhangi bir nedenle dinleme izni olan A y1 aramasinin dinleme
yapan merciiye usulsuz dinleme hakki vermeyecegi aciktir. Ayni sey bu g¢ercevede yasal
dinlenen A y1 arayan C, D, E vs. kisileri i¢inde s6z konusudur.

Bu sekilde dinleme paranoyas: i¢inde, sizofrenik bir toplum yaratilmakta,
insanlarimiz siirekli 'ya aradigim kisinin telefonu dinleniyorsa' diislincesi ile dinleme fobisi
ve saplantisi i¢cinde 'Biri Bizi Gozetliyor Evi'nde' yasamini idame ettirmektedir.

Yani 135/1. maddesi diizenlenmesi Anayasa'ya agik¢a aykiri olup, iptal edilip insan hak
ve Ozgiirliigiine uygun Ozel hayata saygili, haberlesme gizliligini koruyan ve hele hele
haklarinda dinleme karari bulunmayan kisilerin dinlenmesine izin vermeyen yeni bir yasal
diizenlemenin yolunu agmak gerektir.

B) CMK'nun 135/3. MADDESI ACISINDAN:
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CMK'nun 135/3. maddesinde genellikle mahkemelerce 'A nin kullaniminda bulunan '
nolu telefon i¢in ilk kez 3 ay siire ile iletisimlerin dinlenmesi, tespiti, kayda alinmasi ve sinyal
bilgilerinin  degerlendirilip  tespit  edilmesi' seklinde  karar  verilmekte  bu
stire bir defaya mahsus 3 ay uzatilabilmekte, akabinde birer aylik periyotlarda miiteaddid
defalar ek siire verilebilmektedir. Burada sorun, yasanin dinleme siiresini belirtmemis ve bir
kisiyi ilanihaye 10 yil ya da 20 y1l veya dmriiniin sonuna kadar dinleyebilmenin 6niinii agmis
olmasidir;

Yasa koyucunun burada dinleme periyotlarini belirledikten sonra 'Her haliikarda bu
siireler 3 yildan fazla olamaz' gibi dinleme siiresi ile ilgili nihai bir 6l¢ii koymas1 gerekir.
Dolayistyla bu hiikiim de siiresiz dinleme izni verilebilmesine imkan vermis olmasi1 nedeniyle
Anayasa'nin 20. ve 22. maddelerindeki Ozel Hayatin Gizliligi ve Haberlesme Hiirriyeti ve
Gizliligi ilkelerine aykiridir."



