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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:

'Anayasanin 10. maddesinde herkesin dil, 1k, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi
inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun Oniinde esit oldugu,
kadmlar ve erkeklerin esit haklara sahip oldugu, Devletin bu esitligin yasama ge¢mesini
saglamakla yiikiimlii oldugu, higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamayacagi,
Devlet organlar1 ve idare makamlari biitiin islemlerinde kanun 6niinde esitlik ilkesine uygun
olarak hareket etmek zorunda olduklar1 hiikiim altina alinmastir.

Anayasanin 10 uncu maddesinde ongoriilen yasa oniinde esitlik, herkesin her yonden
ayni kurallara bagli olacagi anlamina gelmez. Yasalarin uygulanmasinda dil, 1rk, renk, cinsiyet,
siyasi diisiince, felsefi inang, din ve mezhep ayrilig1 gozetilmesi ve bu nedenlerle esitsizlige,
yol acgilmasi Anayasa katinda gegerli goriilemez. Bu mutlak yasak, birbirinin ayn1 durumda
olanlara ayr1 kurallarin uygulanmasin1 ve ayricalikli kisi ve topluluklarin yaratilmasini
engellemektedir. Kimi yurttaglarin hakli bir nedene dayanilarak degisik kurallara bagh
tutulmalan esitlik ilkesine aykirilik olusturmaz. Durum ve konumlarindaki 6zellikler, kimi
kisiler ya da topluluklar i¢in degisik kurallar1 ve degisik uygulamalar1 gerekli kilabilir.
Ozellikle, aykiriliklara dayandig1 igin hakli olan nedenler, ayr1 diizenlemeyi aykiri degil, gegerli
kilar. Ayn1 durumda olanlar i¢in ayr1 diizenleme aykirilik olusturur. Anayasanin amagladigi
esitlik, eylemli degil hukuksal esitliktir. Ayn1 hukuksal durumlar ayni, ayr1 hukuksal durumlar
ayr1 kurallara bagl tutulursa Anayasanin ongdrdigii esitlik ¢ignenmis olmaz. Baska bir
anlatimla, kisisel nitelikleri ve durumlar1 6zdes olanlar arasinda, yasalara konulan kurallarla
degisik uygulamalar yapilamaz. Durumlardaki degisikligin dogurdugu zorunluluklar, kamu
yarart ya da bagka hakli nedenlere dayanilarak yasalarla farkli uygulamalar getirilmesi
durumunda Anayasanin esitlik ilkesinin ¢ignendigi sonucu ¢ikarilamaz. Anayasa
Mahkemesinin yerlesik kararlarina gore, esitligi bozdugu iddia edilen kural hakli bir nedene
dayanmakta veya kamu yarar1 amaciyla yiirlirliige konulmus ise bu kuralin esitlik ilkesini
zedelediginden soz edilemez

Itiraz konusu Yasa hiikmiiniin uygulandig ilkdgretim miiffetisleri ile ilgili Milli Egitim
Bakanhig1 ilkdgretim Miifettislikleri Baskanliklar1 Y&netmeligi'nde miifettislik mesleginin
diger kurum ve kurulus miifettislikleri gibi kariyer bir meslek olarak diizenlendigi
goriilmektedir. Soyle ki; ilkdgretim miifettisleri anilan Yonetmelik uyarinca en az dort yil siireli
yiiksek 6grenim gorenler arasindan sayilan diger sartlar1 tagimak kosuluyla yazili ve sozlii sinav
sonucu meslege miifettis yardimcisi olarak girmekte ve 3 yil stireli yetisme dénemi sonucu
girilen yeterlik sinavinda gereken basarinin saglanmasi ilizerine miifettiglige atanmaya hak
kazanmakta, Yonetmelikte belirlenen goérev alanlari ile ilgili olarak teftis, degerlendirme,
inceleme ve sorusturma yetkileri bulunmaktadir. Ancak davaci ile ayni1 tinvana, gorev, yetki ve
sorumluluklara sahip olan ve 657 sayili Devlet Memurlar1 Kanunu'nun I sayili cetvelinin 'Genel
Idare Hizmetleri Smift' boliimiiniin (2) bendinde
belirtilen kurum ve kuruluslarin miifettisleri icin kadro derecesi itibariyle ilkogretim
miifettislerinden daha yiiksek ek gosterge rakami uygulanmaktadir. Bu durumun yukarida
belirtilen ayn1 durum ve konumda bulunanlara farkli kurallarin uygulanmasi sonucunu
doguracagindan anilan esitlik ilkesine aykirilik olusturmaktadir.
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Dolayisiyla gorev alanlari, bagl olduklar1 ve gorevlendirme emrini veren makamlar
farkl1 farkl1 da olsa Basbakanlik, Bakanlik, Miistesarlik, Diyanet Isleri Baskanlig1 ve Bagimsiz
Genel Miudiirlik ve Biiylik Sehir Belediyesiyle Biiylik Sehir Belediye siirlar
icindeki ilce Belediyeleri Miifettisleri i¢in ayliklarin hesabinda uygulanan ek gosterge
rakamlarinin ilkégretim miifettislerine uygulanan rakamdan yiiksek olmasinin ve ilkogretim
miifettislerine 'Genel idare Hizmetleri' sinifinda degil de 'Egitim ve Ogretim Hizmetleri'
sinifinda yer verilmesinin hakli, kamu yararmma ve esitlik ilkesine uygun bir gerekcesi
olmadigindan itiraz konusu Yasa hiikmiiniin Anayasanin 10. maddesine aykirilik olusturdugu
diistiniilmektedir.

IV- ISTEM ve SONUC:

Aciklanan nedenlerle, 4359 sayili Yasanin 3. maddesinin ilkdgretim miifettislerine
uygulanacak ek gosterge rakamina iliskin yukarida belirtilen hiikmiiniin Anayasa'mizin 10.
maddesine aykiri oldugu ve Anayasa Mahkemesi'nce iptali gerekecegi diisiincesi ile 2949 say1li
Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un 29. maddesi
uyarinca itiraz yoluyla incelenmek iizere Anayasa Mahkemesine bagvurulmasina, yine
bagsvurumuzun Anayasa Mahkemesi'nce kabul edilmesinden baslayarak anilan 29. madde
uyarinca bes ay siire ile Anayasa Mahkemesinin bu konudaki kararinin beklenmesine,
kararimiza dava dosyamizin onayli bir 6rneginin eklenmesine, kararimizin bir Orneginin
taraflara tebligine, 15.06.2009 giinii oybirligiyle karar verildi.""



