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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:

'"Tokat Asayis Sube Midiirliigline bagli ekiplerce 13/11/2009 tarihinde siliphe {lizerine
otomobil sliriiclisii .."in aragtan saga sola yalpalayarak indigi ve elinde, icerisinde bally ile
doldurulmus bir poset goriilmesi {izerine aldirilan doktor raporunda bally kullandigi ve bu
haliyle ara¢ kullaniminin tehlike doguracagi belirtilmekle; 2918 sayili K.Y.T.K.nun 48/6.
maddesi uyarinca siiriicli ehliyetinin geri alinmasi talep edilmistir.

Dosyamiza sunulan bilgi ve belgelerden samigin trafik gorevlileri tarafindan bir sey
icerken ve zik-zag yaparak gitmesi sonucunda ve nihayetinde alinan raporunda balley
kullandigimin belirtildigi, buna iliskin hakkinda ehliyeti siiresiz alinmasi talep edilenle ilgili
13/11/2009 tarih ve F 748741 numarali 2918 sayil1 Yasanin 48/6. maddesine muhalefetten sug
duyurusunda bulunuldugu ve mahkememize de anilan sahsin ehliyetinin siirekli alinmasi
talebiyle bagvuruldugu, mahkememizce yapilan yargilama ve alinan 17/05/2010 tarihli Adli Tip
Kurumu 5. Thtisas Kurulu raporunun sonug¢ kisminda anilan maddenin uyarici1 ve uyusturucu
nitelikte oldugu, suiistimalinin yaygin oldugu, tiretim ve ithalatinin yaygin oldugu, iiretim ve
izninin resmi izinlere tabi oldugu, illegal kullanimi halinde TCK. 188/6. madde kapsaminda
degerlendirilecegi rapor edilmis ve ayrica balley kullaniminin tedavisine iliskin bunun miimkiin
bulunup bulunmadigina iliskin Tokat Adli Tip Sube Miidiirliigiinden goriis sorulmus ve anilan
Sube Miidiirliigiiniin 27/09/2010 tarihli yazisinda uyusturucu madde bagimlilariyla ilgili iilke
genelinde AMATEM Birimlerinin gorevli oldugu, tedavi siiresinin etkisinin tedavi programina
ve kisinin buna uyup devam edip etmemesine bagli oldugu bildirilmistir.

Mahkememizce yargilama yapilirken séz konusu kabahat eylemi nedeniyle siiriicii
belgesinin siiresiz olarak geri alinmasi Anayasa hiikiimlerine ciddi oranda aykir1 oldugu,
asagidaki gerekcelerle degerlendirilmistir.

Oncelikle 2918 sayili Yasanin 48/6. maddesi 'Uyusturucu ve keyif verici maddeleri
alarak arag kullananlara, eylemi baska bir su¢ olustursa bile ayrica, alt1 ay hafif hapis cezasi ile
birlikte 532.600.000 lira hafif para cezasi uygulanir ve siirlicii belgeleri siiresiz olarak geri
almir.' hiikmii mevcuttur, ayrica bu maddenin basinda baska su¢ hiikiimleri sakli kalmak tizere
ibaresi de mevcuttur.

Oncelikle anilan uyusmazliga bakmayan mahkememizin gorevli ve yetkili olup
olmadiginin degerlendirilmesi gerekir buna gore Yargitay Ceza Genel Kurulunun 09/06/2009
tarihli ve 2009/7-119 Esas ve 2009/158 Karar sayili ilamina gore; buna gore 2918 sayili
Yasanin 48/5, 5252 sayili Yasanmn 7, 5326 sayili Yasanin 19. maddeleri birlikte
degerlendirildiginde; kabahat nedeniyle siiriicii belgesinin geri alinmasina veya alinmamasina
iliskin olarak verilen karar 5237 sayili TCY. kapsaminda giivenlik tedbirine iliskin olarak
verilmis bir karar ve bu anlamda 5271 sayili CYY.nin 223. maddesi anlaminda hiikiim
sayillamayacagindan somut olayda alkollii ara¢ kullanma kabahati nedeniyle, hilkmedilecek
idari tedbir nedeniyle yaptirima kars1 sadece hiikiimlere kars1 basvurulabilecek bir yasa yolu
olan temyiz yasa yoluna basvuralamaz,' daha 6nceden 2918 sayili Yasanin 48. maddesindeki
hafif para cezalar1 ve hafif hapis cezalarini mahkememiz baktigindan 5252 sayili Yasanin 7.
maddesi ve Kabahatler Kanununun 3 ve 19. maddeleri dikkate alindiginda artik para cezasi
vermeye Cumhuriyet Bagsavciliklar ve tedbir niteliginde ehliyetin geri alinmasi taleplerine ise



Esas Sayis1 : 2010/104
Karar Sayis1 : 2011/180

mahkememiz bakmaktadir, ayrica dosyanin niteligi dikkate alinarak mahkememizce durusma
acilmak suretiyle yargilama yapilmasi yolu tercih edilmistir.

Bilindigi iizere 01/06/2005 tarihinden sonra yeni Tiirk Ceza Sistemi ylirlirliige girmis
ve burada da eski miilga 765 sayil1 TCK. 121, 122 ve 123. maddelerinde belirtilen cezanin
infazindan sonra 3 yil iyi halli olduguna kanaat getirilmesi sartiyla 3 yil sonunda memnu
haklarin iadesi sistemi mevcuttu, fakat yeni ceza sisteminde TCK 53. maddesi uyarinca sucla
ilgili ceza ve gilivenlik tedbirine hilkkmedilmesi halinde cezanin infaziyla birlikte biten hak
mahrumiyetleri diizenlemesi getirilmistir, yani yeni sistemde infazdan sonra tedbir niteligindeki
hak mahrumiyeti s6z konusu degildir. Bu baglamda Yargitay 10. Ceza Dairesinin 'Uyusturucu
suclarindan 5237 sayili TCK.nun 5. ve 53. maddeleri ile 5252 sayili TCK.nun uygulama
Kanununun gecici 1. maddesi hilkmii geregince sanik hakkinda 2918 sayili Yasanin 119.
maddesinin uygulanmasina olanak bulunmamasi' (10. Ceza Dairesi 2008/14735 Esas, 2009/429
Karar) hilkmii de dikkate alindiginda artik suglarda 2918 sayili Yasanin 119. maddesindeki
uyusturucu ve benzeri suglardan mahktimiyet halinde siiriicii belgesinin siiresiz alinmast da
artik miimkiin degildir.

Hal boyleyken daha agir nitelikte olan suglar i¢in yeni Tiirk Ceza sisteminde infazdan
sonra hak mahrumiyeti s6z konusu olmazken Karayollar1 Trafik Kanununu 48/6. maddesindeki
siiriicii belgesinin siiresiz olarak geri alinmasi1 Anayasamiza aykiridir. Soyleki;

Stiriicti belgesi bir kimse i¢in bu cagimizda araglarin c¢ogaldigi, bireysel arag
kullaniminin arttigt bu devirde kanaatimize gore seyahat hiirriyeti acisindan son derece
onemlidir. Yani bir kimsenin siiriicii belgesinin olmamas1 seyahat hiirriyetini ciddi oranda
kisitlama getirmektedir. Bu baglamda Anayasamizda yerlesme ve seyahat hiirriyetini
diizenleyen;

'Madde 23- Herkes, yerlesme ve seyahat hiirriyetine sahiptir.

Yerlesme hiirriyeti, su¢ islenmesini 6nlemek, sosyal ve ekonomik gelismeyi saglamak,
saglikli ve diizenli kentlesmeyi gerceklestirmek ve kamu mallarini korumak;

Seyahat hiirriyeti, su¢ sorusturma ve kovusturmasi sebebiyle ve suc islenmesini
Oonlemek;

Amaglartyla kanunla siirlanabilir.

(Degisik fikra:07.05.2010-5982 S.K./3.mad) Vatandasin yurtdisina ¢ikma hiirriyeti,
ancak su¢ sorusturmasi veya kovusturmasi sebebiyle hakim kararina bagli olarak sinirlanabilir.

Vatandas smir dist edilemez ve yurda girme hakkindan yoksun birakilamaz.' hitkmii
mevcuttur, buna gore bu sekilde bir kabahat nedeniyle siiresiz olarak siiriicii belgesinin geri
alinmast Anayasamizin bu hiikmiine ciddi oranda aykirilik teskil etmektedir. Yine
Anayasamizin 23. maddesindeki seyahat hiirriyetinin dolayli olarak bir ¢ok hiirriyetle ilintili
olmasi nedeniyle de bu yoniiyle de kanaatimize gore 2918 sayil1 Yasanin 48/6. maddesindeki ...
siiriicii belgeleri siiresiz olarak geri alinir.' Anayasamiza aykirilik teskil etmektedir.

Ayrica Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi hiikiimlerinde ve yine Anayasamizin 13.
maddesinde 'Temel hak ve hiirriyetler, 6zlerine dokunulmaksizin yalnizca Anayasanin ilgili
maddelerinde belirtilen sebeplere bagli olarak ve ancak kanunla sinirlanabilir. Bu sinirlamalar,
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Anayasanin soziine ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin ve laik Cumhuriyetin gereklerine
ve Olgiiliiliik ilkesine aykirt olamaz.' bu madde hitkmiine gore de bu sekilde trafikteki kabahat
eylemi nedeniyle bu oranda Anayasamizin 23. maddesindeki yerlesme ve seyahat hiirriyetinin
Oziine dokunacak surette ve yine Olciisiiz bir sekilde tedbir uygulanmasi bu yoniiyle de
kanaatimize gore 2918 sayili Yasanin 48/6. maddesindeki '... siiriicii belgeleri siiresiz olarak
geri alinir.' Anayasamiza aykirilik teskil etmektedir.

Sonug olarak; hakkinda tedbir uygulanmak istenilen kisi ile ilgili 2918 sayil1 Karayollar1
Trafik Yasasinin 48/6 " siiriicii belgeleri siiresiz olarak geri alinir' ibaresinin Anayasanin 23.
maddesindeki seyahat hiirriyeti ve yine bu hiirriyet ile baglantili olarak bir ¢ok temel hak ve
ozgiirligii de dolayl olarak etkileyebilecegi anlagilmakla Anayasamizin 152. maddesi ve 2949
say1l1 Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkindaki Kanunun 28. ve 29.
maddeleri uyarinca anilan metnin iptali i¢in Anayasa Mahkemesine basvurulmasina, bu tarihten
itibaren 5 ay igerisinde, Anayasa Mahkemesince, karar verilmedigi taktirde dosyamizin yeniden
isleme alinip (13/03/2011 tarihinde) mevcut mevzuat uyarinca karar verilmesine seklinde karar
vermek gerekmistir.

Gerekgesi yukarida agiklandigi tizere,

Hakkinda tedbir uygulanmak istenilen kisi ile ilgili 2918 sayili Karayollar1 Trafik
Yasasimin 48/6 '...siirlicii belgeleri siiresiz olarak geri alinir.' ibaresinin, Anayasanin 23.
maddesindeki seyahat hiirriyeti ve yine bu hiirriyet ile baglantili olarak bir ¢ok temel hak ve
ozgiirligii de dolayl olarak etkileyebilecegi anlagilmakla Anayasamizin 152. maddesi ve 2949
sayil1 Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkindaki Kanunun 28. ve 29.
maddeleri uyarinca anilan metnin iptali i¢gin Anayasa Mahkemesine basvurulmasina,

Bu tarihten itibaren 5 ay igerisinde, Anayasa Mahkemesince, karar verilmedigi taktirde
dosyamizin yeniden isleme alinip (13/03/2011 tarihinde) mevcut mevzuat uyarinca karar
verilmesine,

Dair hakkinda tedbir uygulanmasi talep edilen vekilinin yiiziine kars1 tedbir istenilenin
yoklugunda karar verildi, 13/10/2010™



