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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:

'Mahkememizce goriilmekte olan davada uygulanacak olan Kara Avciligi Kanununun
28. maddesinin son fikrasinda gecen 'Bu madde hiikiimlerine gore miilkiyetin kamuya
gecirilmesi karar1 verilmis olsabile, yasak avlanma ile yaban hayatinda ve ekosistemde
meydana gelen tahribat ve eksilme nedeniyle hiikmolunacak tazminat av hayvant tiirlerine gore,
'Bakanlik¢a' tespit edilen degerler iizerinden hesaplanir' ibaresinin yapilan incelemesi
sonucunda; tazminata esas alinacak zarar miktarinda 'Bakanlik' tarafindan belirlenen degerler
tizerinden hesaplanmast kriterinin esas alindigi, acilan davada 'Cevre ve Orman
Bakanliginin' da 'davaci taraf' oldugu dikkate alindiginda, bu fikranin uygulanmasi, davada,
'davaci taraf' olan Bakanlik tarafindan belirlenen kriterler {izerinden tazminat miktarini
belirleme sonucunu doguracagi, bunun ise Anayasa'nin 10. maddesinde anlamini bulan 'Kanun
oniinde esitlik' ilkesine acgik¢a aykiri oldugu anlasilmakla; bu konuda bir karar vermek iizere
Anayasa'nin 152. maddesi geregince; dosyanin Yiice Mahkemenize gonderilmesinin uygun
bulundugu arz olunur."



