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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:

'Davacilar tarafindan davali Kemalpasa Organize Sanayi Bolgesi aleyhine
Mahkememizin 2010/1 Esas sayil1 dosyast ile davali tarafindan Kemalpasa Icra Miidiirliigii'niin
2009/3899 Esas sayili takip dosyasi ile aleyhlerine "Y 6netim aidat1 ve gecikme cezalarina iliskin
15.01.2009 tarih ve 2009/01 sayili miitesebbis heyeti kararina' istinaden 7.076,31TL asil alacak
ile 1.602,89 TL gecikme cezas1 olmak tizere toplam 8.679,20 TL alacagin faiz ve masraflari ile
birlikte tahsili talebine iliskin
[laml1 Takibin iptali talebi ile agilan 11.01.2010 tarihli davada 4562 Sayili Organize Sanayi
Bolgeleri Kanununun 16. maddesinin ikinci fikrasinin Anayasanin 9. ve 37. maddelerine aykiri
oldugu iddiasinda bulunduklari anlagilmistir.

4562 Sayili Organize Sanayi Bolgeleri Kanunun Yonetim Aidatlart bashikli 16.
maddesinin ikinci fikrasi ile; 'Miitesebbis heyetin yonetim aidati ile ilgili kararlar1 ilam
hiikkmiinde olup, ilamlarin icrasma iliskin yolla takip edilirler.! hilkmii Ongdrilmiistir.
Anayasa'nin 9. maddesi 'Yarg: yetkisi Tiirk Milleti adina bagimsiz mahkemelerce kullanilir.'
hiikm{inii amir olup ayrica yine Anayasanin 37/2. maddesi de 'Bir kimseyi kanunen tabi oldugu
mahkemeden bagka bir merci Oniine ¢ikarma sonucunu doguran yargi yetkisine sahip
olaganiistii merciler kurulamaz.' hiikkmiinii amirdir. Yapilan yasal diizenleme ile 4562 Sayil
Organize Sanayi Bolgeleri Kanununun 16. maddesinin 2. fikrasinda miitesebbis heyetin
yonetim aidat1 ile ilgili kararlarinin ilam hiikmiinde oldugu 6ngoriilerek ilamlarin icrasina
iliskin yolla takip edilirler hiikkmiine yer verilmis oldugundan bu hiikiimle yargi yetkisi,
mahkeme sifati olmayan bir heyete devredilmis olup bu hususun Anayasa'min 9. ve 37.
maddelerine acik¢a aykirilik teskil ettigi kanaatine varilmistir. Zira 4562 Sayili Kanun'un 16/2
maddesinde yer alan miitesebbis heyetin kararlarina ilam niteligi verilmekle yargi yetkisi
bagimsiz mahkeme olmayan bir heyete devredilmekte bu da kanuni hakim giivencesi ilkesini
diizenleyen Anayasa'nin 37. maddesine acikga aykirilik teskil etmektedir. Kald1 ki IIK.nun 38.
maddesi ile de ilam mahiyetini haiz belgeler sinirlt olarak sayilmis olup 6zel kanunlarla
yapilacak diizenlemeler sakli tutulmamistir. Bu sekilde ©6zel kanunlarla yapilan yasal
diizenlemeler ile heyetlerin kararlarina ilam hiikmii verilmesi hukukun temel ilkelerine ve
Anayasa'nin 9. ve 37. maddelerine aykirilik teskil etmektedir. Bu diizenleme ile yarg: yetkisi
bagimsiz mahkemeden aliip bir heyete verilmekte ve kararlart ilam hiikmiinde olmaktadir ki
bunun sakincalar1 da fazladir. Zira heyetin bagimsiz mahkeme gibi tarafsiz ve objektif sekilde
karar almas1 miimkiin goriilmemekte ve bu yargi yetkisinin 4562 Sayili Kanunu 16/2 f ile
miitesebbis heyete devri; yarg: yetkisine sahip olaganiistii bir merciinin olusturulmasina sebep
olmaktadir ki, bu durum yukarida da izah edildigi gibi Anayasanin Genel Esaslar Boliimii'nde
diizenlenen 9. maddesine ve Temel Haklar ve Odevler Béliimii'nde diizenlenen 37. maddesine
de aykirilik teskil ettigi kanaatine varilmistir.

Aciklanan sebeplerle davacilarin Anayasa'ya aykirilik iddiast Mahkememizce de ciddi
bulunmakla ve resende 4562 Sayili Organize Sanayi Bolgeleri Kanunun 16. maddesinin 2.
fikrasinin Anayasamin 9 ve 37. maddelerine aykiri oldugu kanaatine varilmakla Yiiksek
Mahkemenizce gerekli incelemenin yapilarak, 4562 Sayili Kanun'un 16. maddesinin 2.
fikrasinin Anayasa'nin 9 ve 37. maddelerine aykir1 oldugunun tespiti ile iptaline karar verilmesi
arz ve talep olunur."



