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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:

'Sanik 4.7.1990 dogumlu olup, sug¢ tarihi olan 31.5.2008 giinii 15-18 yas grubu
arasindadir.

Hakkinda; sorusturma evrakina ekli ATK Sakarya Sube Miidiirliigiiniin raporuna gore,
magduru ele gegcmeyen ve silahtan sayilan bigakla, basit bir tibbi miidahale ile giderilebilir
sekilde yaraladig1 iddiasiyla kamu davasi agilmis oldugundan, sorusturma sirasinda toplanan
deliller ve mahkememizde yapilan kovusturma itibariyle iddianamede gosterilen 5237 sayili
TCK'nin 86/2, 86/3-¢ ve 31/3. maddeleri geregince ceza tayin edilmesi kuvvetle muhtemeldir.

Sanigin eyleminin temas ettigi 5237 sayilt TCK'nin 86/2. maddesi (4 aydan 1 yila kadar
hapis veya adli para cezasini) gerektirmektedir. Olayin 6zellikleri ve magdurun sikayetten
vazge¢mesi, cezanin alt sinirdan uzaklastirilmasini gerektiren bir sebep olusturmamaktadir.

Ote yandan; 5237 sayili TCK'nin 50/3. maddesi sam@a verilecek bir yildan az ve bu
nedenle (kisa siireli) olarak tanimlanan hapis cezasinin anilan maddenin l/a, b, c, d, e, f
fikralarinda yazili segenek yaptirimlara ¢evrilmesini zorunlu kilmaktadir.

Ancak; 5237 sayili TCK'nin 50/2. maddesinde (su¢ taniminda hapis cezasi ile adli para
cezasinin segenek olarak ongdriildiigii hallerde, hapis cezasina hitkmedilmis ise, bu cezanin
artik adli para cezasina c¢evrilemeyecegi)nin hiikkme baglanmis oldugu dikkate alindiginda,
saniga verilecek kisa siireli hapis cezasinin (adli para) secenek yaptirimina ¢evrilmesine olanak
bulunamamaktadir.

Magdurun basit tibbi miidahale ile giderilebilir sekilde yaralanmis olup, kisa siire
icerisinde sagligina kavusmus olmasi nedeniyle 5237 sayili TCK.nin 50/1-b bendinde mevcut
(magdurun ugradigit zararin tamamen giderilmesi) sartlarinin  da somut olayda
gerceklestirilmesine ve uygulanmasina olanak yoktur.

Saniga tayin edilmesi muhtemel kisa siireli hapis cezasinin, bir an i¢in 5237 sayili
TCK.nin 50/1-c maddesi geregince (en az iki yil siireyle bir meslek veya sanat edinmesinin
saglanmasi amaciyla gerektiginde barinma imkani1 da bulunan bir egitim kurumuna devam
etme) seklindeki segenek yaptirima gevrilebilecegi diisiiniilse dahi sorusturma ve kovusturma
sirasinda gecen slire itibariyle sanigin 18 yasimi bitirdigi, kararin kesinlesme siireci
gozetildiginde bu sekilde hiikkmedilen segcenek yaptirimin gereklerinin yerine getirilmesinde
bliylik glicliiklerle karsilasilacagi, 50/1-d maddesi geregince (mahkum olunan cezanin
yarisindan bir katina kadar siireyle belirli yerlere gitmekten veya belirli etkinlikleri yapmaktan
yasaklanma) seklindeki se¢cenek yaptirimin uygulanmasina karar verilebilecegi diistiniilse dahi,
sanigin ikametgahinin degismesi ihtimali, erkek olup vatani vazifesini ifa etmek {izere silah
altina almmma ihtimali, egilim ve aligkanliklarinin dogru ve yerinde tespiti konusundaki
glicliikler nedeniyle, bu segenek yaptirimin da uygulanmasimin diisiiniilemeyecegi, 50/1-e
maddesi geregince, hapis cezasinin (ehliyet ve ruhsat belgelerinin geri alinmasina) veya (belli
bir meslek ve sanati yapmaktan yasaklanma) seklindeki secenek yaptirima c¢evrilmesine karar
verilebilecegi anlasilmis ise de, yakin zamana kadar sanigin yasinin ehliyet ve ruhsat almasina
engel oldugu, belli bir meslek ve sanat sahibi olmadig1 dikkate alindiginda, bu yaptirimin da
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gereklerinin yerine getirilememesinin muhtemel oldugu, saniga verilmesi muhtemel hapis
cezasinin secenek yaptirimlara cevrilmesi zorunlu olmasi karsisinda, en uygun secenek
yaptirimin 5237 sayili TCK'nin 50/1-f maddesinde hiikme baglanan (mahkum olunan cezanin
yarisindan bir katina kadar siireyle ve goniilli olmak kosuluyla kamuya yararli bir iste
calistirilma) seklinde ifade edilen segenek yaptirim oldugu anlasilmstir.

Kaldi ki, 5237 sayili TCK'nin 50/1. maddesi kisa siireli hapis cezasinin, ancak ve ancak
(suclunun kisiligine, sosyal ve ekonomik durumuna, yargilama siirecinde duydugu pismanliga
ve sugun islenmesindeki ozelliklere gore, 50/1-a, b, c, d, e, f bendinde gosterilen segenek
yaptirimlara c¢evrilebilecegini) 6ngérmiis olup, kisa siireli hapis cezasinin hangi segenek
yaptirima ¢evrilecegi konusundaki takdiri tamamen mahkemeye birakmistir.

Bu sebeplerle, uygulanmasi muhtemel kural haline gelen 5237 sayili TCK'nin 50/1-f
maddesi, hapis cezasinin kamuya yararh bir iste ¢alistirilma segenek yaptirimina ¢evrilmesi
halinde, failin agik¢a (goniillii) olmasi esasini ve geregini hitkme baglamaktadir.

(Goniilli olma) durumunun infaza taalluk eden bir durum olmadigi, Yiiksek Yargitay'in
konuya isaret eden kararlari ve madde metnindeki agiklik nedeniyle, bu durumun; yani
(Goniillii olma) halinin yargilama mercii tarafindan ve hiikiim kurulmadan 6nce belirlenmesi
gerektigi anlasilmaktadir.

Bir ceza kovusturmasinda; esaslar1 5271 sayili CMK'nin 182 ve devami maddelerinde
hiikme baglanan (durusma) basladiktan sonra, delillerin tamamu ile toplanmasini takiben, yine
anilan yasanin 223 ve devami maddelerinde gdsterilen usuller geregince, sanigin savunmasi
sorulduktan sonra, heniiz ne karar1 verilecegi belli degilken, davanin sonucu ya da verilecek
hiikmiin niteligi konusunda iz ve eser yaratacak en ufak bir s6z ve davranisin bile anilan yasanin
24. maddesinde agir nitelikteki sonucglar1 gosterilen (hakimin tarafsizligi ilkesini) kuskuya
diisiirecegi agiktir.

Bu hal, dogal olarak; hakimin objektif karar verece§i konusunda siiphelere ve
istithamlara yol acacagi gibi, taraflarin mantik ve vicdanlarinda da (verilecek kararin bir yildan
az olmas1 nedeniyle, segenek yaptirimlara ¢evrilmesi muhtemel, siireli bir mahkumiyet karari
oldugu) yolunda bir kanaat uyandiracaktir.

Doktrinde belirtildigi lizere (mahkeme kararlarinin taraflar1 ve herkesi inandirmasi ve
tatmin etmesi gerektigi, tarafsizlifindan kusku duyulan hakimin kararinin, yasaya uygun olsa
da taraflar1 inandiramadig1 6l¢iide adalete golge diistirecegi) dikkate alindiginda, bir ceza
kovusturmasi sirasinda hakimin, davanin sonucunu belli eder sekilde saniktan (kendisine
verilmesi muhtemel cezanin 5237 sayili TCK.nin 50/1-f maddesi geregince kamuya yararli bir
iste calistirilma seklindeki segcenek yaptirima ¢evrilmesi ihtimali karsisinda, kamuya yararl bir
iste calismaya goniillii olup olmadigini) sormasi ve bu hususu sorgulamasi pesinen agiklanmis
bir goriis doguracaktir.

Bu nedenlerle, 5237 sayili TCK.nin 50/1-f maddesinde belirtilen (goniillii olma)
ibaresinin gerektirdigi zorunluluk nedeniyle failden goniillii olup olmagmin sorgulanmasi,
CMK'nin 24. maddesiyle ¢elistigi gibi, Anayasa'nin 2. ve 10. maddelerine de aykir1 oldugu
distinilmistr.

SONUC VE TALEP: Yukarida arz edilmeye ¢alisilan gerekgelerle; 5237 sayili TCK.nin
51/1. maddesinin 2. ciimlesinde mevcut (...goniilli olmak kosuluyla...) ibaresinin 2709 sayili
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Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 2. ve 10. maddelerine aykir1 olmasi nedeniyle iptaline karar
verilmesi saygiyla arz ve talep olunur."



