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II- ITIRAZLARIN GEREKCESI
A- Kirsehir 1. Asliye Ceza Mahkemesi'nin itirazinin gerekce boliimii soyledir:

'Kirikkale 1. Asliye Ceza Mahkemesinin 17.07.2008 giin 2007/377 E., 2008/484 K.
sayil1 ilami ile mala zarar vermek sugundan TCK.nun 151/1. maddesi geregince
dogrudan verilme 1 Ay 20 Giin (50 giin) karsiligt 1000TL. Adli para cezasi ile hiikiimli
Ramazan Akkog¢'un cezasinin infazi sirasinda adli para cezasinin 6denmemesi nedeni ile 50 giin
hapse cevrilerek 08.01.2009 tarihinde infazina baglanmus;

Kirsehir C. Bagsavciliginin 09.02.2009 giin 2009/218 ilam sayili yazilar ile talep
iizerine mahkememiz10.02.2009 giin 2009/32 D.Is sayili karar1 ile 10.02.2009 tarihinden
itibaren kosullu saliverilmesine karar verilmis;

Kirsehir C. Bagsaveiliginin 11.02.2009 giin ayni1 sayili itiraz yazilari ile hiikiimliiniin
dogrudan verilen adli para cezasinin infazinda kosullu salivermeden yararlanamayacagindan
bahisle verilen sartla tahliye kararinin kaldirilmasi talep edilmistir.

5739 sayili Kanun ile degisik 5275 sayili Kanunun 106/9. 1. ciimle maddesi geregince
adli para cezasindan g¢evrilme hapis cezalarinin infazinda kosullu saliverilme hiikiimlerinin
uygulanamayacagi hiikme baglandigindan hiikiimlii hakkinda verilen kosullu saliverilme
kararina vaki itirazin kabul edilerek kosullu saliverilme karariin kaldirilmasi gerektigi;

Mevcut diizenleme ile ister TCK. 50/1-a maddesine gore hapis cezasindan ¢evrilmis
olsun ister hapis veya adli para cezasinin se¢enek yaptirim olarak ongoriildiigii durumlarda adli
para cezasi verilmis olsun adli para cezalarimin infazinda kosullu saliverme hiikiimlerinin
uygulanamayacagi; anlasilmistir.

Adli para cezasimin niteligi ve hukuki sonuglari gozetildiginde hiirriyeti baglayici
cezaya gore daha hafif oldugu, 6zellikle hapis cezasindan ¢evrilirken ve somut dava dosyasinda
oldugu gibi segenek yaptirim olarak ongoriildiigii halde hapis cezasi yerine adli para cezasi
secgilirken sugun islenmesindeki suglu lehine belirlenen olgular, tehlikeli kisiliginin
bulunmamasi, pismanlik duygusu, su¢ ve sugtan dogan kotiiliigii hiirriyeti baglanmadan dahi
anlayabilecegi ve topluma uyum ile bir daha suga egilim gostermeme hususunda adli para
cezasinin etkili ve yeterli olacagina dair kanaat esas alinarak cezanin sahsilestirildigi;

Sucluya secenek yaptirimlardan adli para cezasi yerine hapis cezasi verilmesi veya hapis
cezasinin adli para cezasina ¢evrilmemesi durumunda yukarda sayilan olgularin suglu aleyhine
degerlendirilmis olacagi;

Sonugta kanun, adalet ve mahkeme nezdinde hakkaniyet ve nasafet yoniinden hakkinda
adli para cezast verilen suclunun hapis cezasi verilen sugluya nazaran daha ziyade atifete
mazhar bir durumda oldugu;

Ne var ki is verilen adli para cezasinin infazina gelince uygulanmasi gereken 5275 sayili
Kanunun 106/9. 1. ciimle maddesi geregince durumun tamamen tersine dondiigii, bu suglu bir
sekilde veya bir sebeple adli para cezasin1 6deyemeyince hiikmedilen siireyi tamamen infaz
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kurumunda gecirmek sureti ile cekerken diger su¢lunun kosullu salivermeden yararlandirilarak
infazin yapildigy,

Bilfarz TCK.nun 151/1 maddesine temas eden mala zarar verme sugunu karsilikli
isleyen iki failden birisine yukarda agiklanan olgulara dayali olarak yiizyirmi giin adli para
cezast verilip digerine dort ay hapis cezasi verilmis olmasi halinde adli para cezasini
o0deyemeyen ve daha ziyade atifete mazhar olan hiikiimliiniin cezas1 iyi halli olsa dahi dort ay
siire ile hiirriyeti baglanarak infaz edilirken aleyhe degerlendirme yapilan hiikiimliiniin
cezasinin iyi halli olmasi halinde iki ay yirmi iki giin (somut olayda sirasiyla 50 giin-33 giin)
hiirriyeti baglanarak infaz edilecegi;

Kanun 6niinde esitligin mutlak esitlik olmayip ayni hukuki durumda olan kisilerin ayni
kurallara tabi olmasini gerektirdigi, somut olayda denklestirici adalet/esitlik ilkesi de
gozetildiginde adli para cezasi verilen hiikiimlii lehine esitligi saglayacak infaz rejimi
ongoriilmesi yerine aksine mevcut diizenleme ile esitlik ilkesine aykir1 davranildig: gibi kanun
ve adalet 6ntlindeki durumlar1 dikkate alindiginda esitsizlikte terakiime yol agildigi;

Itiraza konu hiikmiin son ciimlesi geregince hak yoksunluklar1 bakimindan esas alinacak
ceza adli para cezasi olsa da en agir yaptirim hiirriyetin baglanmasi olup hak yoksunluklar1 da
infazin tabii sonucu oldugundan yani velayet - vesayet/segme-se¢ilme haklar1 disinda diger
haklarin infaz siiresince kullanilmas1 miimkiin olmadigindan hukuki durumun degismeyecegi;

Neticede somut davada uygulanmasi gereken 5275 sayili Ceza ve Gilivenlik
Tedbirlerinin Infazi Hakkindaki Kanunun 106/9.1. ciimlesinin Anayasanin esitlik ilkesini
ongoren 10. maddesi ile ceza sorumlulugunun sahsiliginin 6ngoéren 38/6 maddesine aykir
oldugu anlasildigindan iptali i¢in Yiiksek Mahkemenize bagvurulmasina karar verilmistir.'

B- Tekirdag 2. Sulh Ceza Mahkemesi'nin itirazinin gerekce boliimii soyledir:

'5237 Sayili TCK.nun 50/1-a maddesinde kisa siireli hapis cezasi yerine secenek
yaptirimlardan biri olarak adli para cezas1 ongdoriilmiistiir. Maddedeki kosullarin varligi halinde
hakim kisa siireli hapis cezasi yerine segcenek yaptirnm olarak adli para cezasina
hiikmedilebilecektir. Bu durumda TCK.nun 50/5. maddesi hiikmiine gore uygulamada asil
mahkumiyetin adli para cezasi olarak kabulii gerekecektir.

01/03/2008 tarih 26803 sayili Resmi Gazetede yayimlanan 5739 sayili Yasanin 4.
maddesi ile 5237 Sayil1 TCK.nun 50/6 maddesinde yer alan 'yaptirimin' ibaresi, 'tedbirin' olarak
degistirilmistir. Boylece 5237 sayili TCK.nun 50. maddesinde yer alan kisa siireli hapis cezasi
yerine hiikmedilen adli para cezasi tedbir iken bu kapsamdan ¢ikarilmis, TCK.nun 45. maddesi
kapsaminda 'yaptirim' niteligine blirlinmiistiir. Hal béyle olunca Cumhuriyet Savciliginca
yapilacak tebligata ragmen Ongoriilen siire i¢inde tedbirlerin gerekleri yerine getirilmedigi
takdirde hiikmii veren mahkemeden kisa siireli hapis cezasinin infaz1 yoniinde karar talep
edilirken adli para cezasi yaptirim olarak nitelendiginden infazi yapan Cumhuriyet Savciliginca
res'en hapis cezasina ¢evrilerek infaz edilir hale gelmistir. Ayrica hiikiimliiye infaz asamasinda
O0deme imkani1 da getirilmistir. Béylece TCK.nun 50/6 maddesinde diizenlenen 5. fikra
hiikmiinlin uygulanmayacag diizenlemesi devre dis1 birakilmistir. Boylece hapse cevrilerek
infaz edilse dahi TCK.nun 50/5 maddesi uyarinca uygulamada asil mahkumiyet adli para
cezas1 sayilacaktir.
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Ote yandan yine 5739 sayil1 Yasa ile 5275 sayili Yasanin 106/9. maddesinde yapilan
degisiklikle maddede yer alan 'TCK.nun 50/1-a bendi sakli salmak iizere' ibaresi yasa
metninden ¢ikarilmis, hapis cezasindan cevrilen adli para cezalarimin 6denmemesi halinde
kosullu saliverilme hiikiimlerinin uygulanmayacagi hiikme baglanmustir.

Bu durumda dogrudan hapis cezast verilerek infaz edilen bir mahkumiyette
hiikiimlii sartlar1 olustugu takdirde kosullu saliverilme imkanindan yararlandirildig: halde,
hapis cezasindan cevrilen adli para cezasinin 6denmemesi halinde infaz edilen hapis
cezasinda (uygulamada asil mahkumiyet adli para cezasi sayildigindan) hiikiimliiniin kosullu
saliverilmeden yararlandirilmamas1 Anayasanin 10. maddesinde diizenlenen Kanun Oniinde
Esitlik ilkesine aykirilik yaratmakta olup, 5275 sayil1 Yasanin 106/9. maddesinde yer olan
'...ve bunun infazinda kosullu saliverilme hiikiimleri uygulanmaz...' ibaresinin iptali
gerekmektedir.

Bunlara ilaveten kosullu saliverilmenin infaz rejiminde hiikiimli i¢in bir 6diil
mahiyetinde oldugu, bu yolla hiikiimliiniin 6ncelikle infazin yapildigi kurumun disiplin
mevzuatina uygun hareket etmesinin tesvik edildigi ve sonucunda da hiikiimliiniin 1slah
edilmesinin amaglandigi, benzer durumda hapis cezasini infaz eden hiikiimliiye kosullari
olustugu takdirde kosullu salivermeden yararlandirilarak nihayetinde infazin 1slah amacinin
gerceklesmesine yonelik imkanlar taninirken, temelde hapis cezasi yerine adli para cezasi ile
hiikiimliiniin, adli para cezasini 6dememesi halinde hapis cezasi infaz edilirken kosullu
saliverilmeden yararlandirilmayarak esitsizlik yaratilmasi da Anayasanin 10. maddesine
aykiridir."



