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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:

'Anayasaya Aykir1 Oldugu Diisiiniilen Hiikiim: I[iK.nun 68/B maddesinin 4949 sayili
Yasa ile degisik 3. fikrasi 'kredi s6zlesmeleri ve bunlarla ilgili siiresinde itiraz edilmemis
hesap Ozetleri ile ihtarnameler ve kredi kullandiran tarafindan usuliine uygun diizenlenmis
diger belge makbuzlar bu Kanunun 68. maddesinin 1. fikrasinda belirtilen belgelerden
sayilirlar' climlesi.

Somut Olay: Takip ilamsiz takip olup takip alacaklis1 bankadir. Borglu tarafindan
takibe itiraz edilmis ve takip durdurulmustur. llamsiz takipte takibin diger muhataplarina
iliskin olarak takip dayanagi belgeye istinaden Icra Mahkemesinde itirazin kaldirilmasi
davasi agma hakki getirilmemisken yukarida belirtilen madde uyarinca bankalara ayricalik
taninmis ve Icra Mahkemesinde itirazin kaldirilmas: davasi agma hakki tanindigindan
Mahkememizde itirazin kaldirilmas1 davasi agilmustir. Itirazin kaldirilmas: davasi 1IK.nun
68/B maddesi uyarinca goriildiiglinden somut olayda uygulanan kural oldugu
distniilmistiir.

ITIRAZ NEDENLERI

1-) Mevcut diizenleme Anayasanin 2. maddesine aykiridir. Anayasanin 2.
maddesinde, Tirkiye Cumhuriyetinin '...bir hukuk devleti' oldugu belirtilmektedir. Yasalarin
genel olmasi hukuk devletinin geregidir. Mevcut diizenleme ile ilamsiz takiplerle iliskin
genel diizenleme bankalar lehine ayricalikli diizenlenmis ve benzer durumlarin ayni
coziimlere baglamasi demek olan yasalarin genel olmasi prensibi ihlal edilmigtir.

2-) Mevcut diizenleme Anayasanin 10. maddesine aykiridir. Anayasanin 10.
maddesinin 3. fikrasina gore '... hicbir kisiye, aileye, ziimreye ve sinifa imtiyaz taninamaz',
somut olayda bankalar Iehine yapilan bu diizenleme ile bankalara imtiyaz taninmis ve esitlik
ilkesi ihlal edilmistir.

3-) Mevcut diizenleme Anayasanin 11. maddesine aykiridir. Anayasanin 11.
maddesine gore kanunlar Anayasaya aykiri olamaz denmesine karsin bankalar lehine
diizenleme yapilarak 11. maddeye aykirt davranilmistir.

4-) Mevcut diizenleme Anayasanin 48. maddesine aykiridir. 48. maddeye gore
"...herkes ve sozlesme hiirriyetine sahiptir. Devlet 6zel tesebbiislerin milli ekonominin
gereklerine ve sosyal amaglara uygun yiirlimesini, giivenlik ve kararlilik i¢inde ¢alismasini
saglayacak tedbirleri alir'. Bankalarin yaptig1 sozlesmeler uluslararasi hukukta standart
sozlesme olarak adlandirilmaktadir. Standart sézlesme imzalanirken sozlesmenin diger
tarafini olusturan tiiketici zayif konumdadir. Bu nedenle hakkaniyete aykir1 hiikiimler gegerli
kabul edilmemekte ve sosyal devlet ilkesi geregi tiiketici lehine hiikiimler getirilerek tiiketici
korunmaktadir. 1IK.nunda yapilan mevcut diizenleme ile tiiketici lehine getirilen koruma
bertaraf edilmektedir.
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Sonug: Yukarida gosterilen gerekceler ile 1IK.nun 68/B maddesinin Anayasa aykir
oldugu diisiiniilerek Anayasanin 152/1. maddesi uyarinca dosyanin Bagkanliginiza
gonderilmesine karar verilmistir."



