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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:

'Bilindigi gibi, Anayasa Mahkemesinin 28.02.2008 tarih ve 2006/71 Esas, 2008/69
Karar sayili kararin Resmi Gazetenin 16.04.2008 tarih ve 26849 sayisinda yayinlandigi, bu
karara gore 1IK.m.337/1 maddesinin iptaline, yasal bosluk dolduruluncaya kadar iptal kararinin
Resmi Gazetede yayimlandigi tarihten itibaren 1 yil sonra yiirtirliige girecegine karar verilmistir.

Mahkememizce bu dosyada gergege aykiri mal beyaninda bulundugu iddiasiyla
yargilanan ...  aleyhine  sucun  siibutu  halinde  uygulanacak  I[IK.m.338/1
geregince '... 3 aydan 1 yila kadar hapis cezast' ile eylem yaptirima baglanmistir.

Borglu vekili 1IK.m. 337/1 hiikkmiiniin iptal edilmesi nedeniyle ve mahkemelerce
onceden bu konuda verilen kararlarin infazinin bir yil sonraya ertelendigine dair
uygulamaya dayanarak I{IK.m. 338/1 hiikmiiniin Anayasaya aykir1 oldugunu iddia
etmistir.

Anayasa Mahkemesince iptal edilen IIK.m. 337/1 hiikmii disinda 1IK madde 76
geregince mal beyaninda bulunmayan borglu alacaklinin talebi {lizerine mal beyaninda
bulununcaya kadar icra mahkemesi hakimi tarafindan bir defaya mahsus olmak {izere
hapisle tazyik olunur. Ancak bu hapis 3 ay1 gegemez. 1IK madde 337/1 hiikmii disiplin
hapsini 6ngordiigii [IK madde 76. hiikkmii ise 3 aya kadar hapsen tazyik yaptirimini
icerdigi halde, 1IK madde 338. tazyik ve disiplin hapsi disinda hapis cezasi ile yaptirima
baglanmas1 esitlik ilkesine aykir1 gibi goriinse de, Anayasa yargisini gerektirecek
agirhikta  degildir. Bu itibarla bor¢lu  vekili Av. ... 'mn " artik mal
beyaninda bulunma sugu kalmadigindan, su an kimse kasith olarak yanhs mal
beyaninda bulunamaz. Insanlar kasith olarak yanlis beyanda bulunup cezalandirilma
riski altinda olacagindan hi¢ mal beyaninda bulunmayarak bunu ortadan
kaldirmaktadir' yoniindeki gériisii, [IK.m. 76 karsisinda etkisiz kalmaktadr.

Hukuk devleti eylem ve islevleri hukuka uygun, insan haklarina saygi gosteren bu hak
ve Ozgirlikleri giiclendiren, her alanda adaletli bir hukuk diizeni kurup bunu
gelistirerek siirdiiren, Anayasaya aykir, tutum ve durumlardan kag¢inan hukuku tiim
devlet organlarina egemen kilan Anayasa ve hukukun istiin kurallar1 ile kendini bagh
sayan yargl denetimine agik, yasalarin istiinde Anayasa ve Yasa koyucunun da
bozamayacagi temel hukuk ilkeleri bulundugu bilincinde olan devlettir (Anayasa
Mahkemesinin  28.02.2008 tarith ve 2006/71 Esas 2008/69 karar sayili gerekceli
karari, 16.04.2008 tarih ve S:26849 RG).

Cezanin  ertelenmesi, segenek  yaptirnmlara  ¢evrilebilmesi 6n  ddeme
uygulanabilmesi, sartla saliverme hiikiimlerinin uygulanmasi, cezanin tekerriire esas
olup olmayacagi, yasa koyucunun takdir yetkisi i¢cinde oldugu Anayasa Mahkemesinin ¢cogu
kararlarinda belirtilmektedir. Ancak yasa koyucunun, bu takdir hakkini Anayasaya
uygun kullanmasi gerekir.

Ote yandan Anayasa Mahkemesi'nin esitlik ilkesiyle ilgili olarak bircok kararinda
belirttigi iizere, ayni durumda olanlara ayni kurallarin uygulanmas: halinde esitlik
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ilkesine aykiriliktan s6z edilemez. Icra ve iflas Kanununda belirtilen suclar isleyenler ile
bagka yasalarda belirtilen sucglar1 isleyenler, eylemlerinin farklilifi nedeniyle aym
durumda degildirler (Anayasa Mahkemesinin 28.02.2008 tarih ve 2006/71 Esas 2008/69
karar sayil1 gerekceli karari, 16.04.2008 tarih ve S:26849 RG).

Oyleyse gercege aykiri mal beyaninda bulunan borglu, I1IK.m.338/1 hiikmiiyle,
neden Tiirk Ceza Kanununda Ongoriilen ‘'hapis cezast' ile cezalandirilmaktadir. Bu
diizenlemenin Anayasanin esitlik ilkesiyle bagdasmadigi acikga ortadadir. Ornegin
gercege aykirt mal beyaninda bulunan bor¢lu 5237 sayili TCK.m. 120'de hukuka aykiri
olarak arama yapan kamu gorevlisiyle veya TCK 341/1 geregince resmen ¢ekilmis olan
yabanci devlet bayragini veya diger egemenlik alametlerini alenen tahkir eden kimseyle
aynt sekilde iic aydan bir yila kadar hapis cezasi verilmektedir. 5237 sayili TCK.nun
89, 153, 185 197, 199, 209, 230, 233, 234, 260, 290, 341 maddelerinde sucu
isleyenlerle ayni sekilde cezalandirilma tehdidi altinda bulunan bor¢lunun kars1 karsiya
kaldig1 yaptirim, esitlik ilkesine aykirilik olusturmaktadir. Gergege aykirt mal beyaninda
bulunan bor¢lu Icra ve Iflas Kanunundaki yaptinmlarla cezalandirilmalhidir. Elbette ki
konu, yasa koyucunun alanina girmektedir. Ancak, Anayasa Mahkemesinin esitlik ilkesi
hakkindaki yorumu dikkate alindiginda esitlik ilkesinin yani sira, vicdanina gore karar
vermekle yiikiimlii olan hakimin vicdanini da 6rselemektedir.

Gergege aykiri mal beyaninda bulunan bor¢lunun bu eyleminin [IK madde 338/1
geregince 'hapis cezasi' ile cezalandirilmasi belirtilen gerekgelerle, Anayasanin 2, 10, 19
ve 138/1 maddelerine aykir1 oldugundan;

Borglu vekili Av. ... 'nin Anayasaya aykirilik iddiasi, yukaridaki degisik gerekceyle
mahkememizce ciddi bulunarak Anayasa Mahkemesine basvurulmasina karar verilmistir. [iIK
madde 338/1 hilkmiinlin Anayasanin yukarida belirtilen maddelerine aykir1 oldugundan iptaline
karar verilmesi talep olunur."



