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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:
'I- SOSYAL DEVLET/SOSYAL DEVLET ILKESI:

Sosyal devletten ne anlasilmasi gerektigi yliksek Mahkemenin kararlart ile
sekillenmistir. Ornegin Yiiksek Anayasa Mahkemesi 1997/1-43 e-k. Sayili kararinda sosyal
devleti ve sosyal devlet ilkesini s0yle tanimlamistir:

'Anayasa m. 2 de belirtilen sosyal devlet ilkesi, kisinin dogustan sahip oldugu onurlu bir
yasam siirdiirme, maddi ve manevi varligini bu yonde gelistirme hak ve yetkisini kullanmasini
sagladig1 gibi, sosyal devletin gorevi, giigsiizleri koruyarak sosyal adaleti, sosyal refahi ve
sosyal giivenligi saglamak...'tir.

II- ANAYASAYA AYKIRI OLDUGU DUSUNULEN 4721 SAYILI TURK MEDENT
KANUNUNUN 175/1. MADDESI:

Madde 175 - Bosanma yiiziinden yoksulluga diisecek taraf kusuru daha agir olmamak
kosuluyla gecimi icin diger taraftan mali giicii oraninda siiresiz olarak nafaka isteyebilir.

Nafaka yiiklimliisiinlin kusuru aranmaz.

III- ANAYASAYA AYKIRI OLDUGU DUSUNULEN 4721 SAYILI TURK
MEDENI KANUNUNUN 176/4. MADDESI:

Madde 176 - Maddi tazminat ve yoksulluk nafakasinin toptan veya durumun gereklerine
gore irat biciminde 6denmesine karar verilebilir.

Manevi tazminatin irat biciminde 6denmesine karar verilemez.

[rat biciminde 6denmesine karar verilen maddi tazminat veya nafaka, alacakli tarafin
yeniden evlenmesi ya da taraflardan birinin 6liimii halinde kendiliginden kalkar; alacakli tarafin
evlenme olmaksizin fiilen evliymis gibi yasamasi, yoksullugunun ortadan kalkmasi ya da
haysiyetsiz hayat slirmesi halinde mahkeme karariyla kaldirilir.

Taraflarin mali durumlariin degigmesi veya hakkaniyetin gerektirdigi hallerde iradin
artirilmasi veya azaltilmasina karar verilebilir.

Hakim, istem halinde, irat bigiminde 6denmesine karar verilen maddi tazminat veya
nafakanin gelecek yillarda taraftarin sosyal ve ekonomik durumlarina gére ne miktarda
O0denecegini karara baglayabilir.

Yasa maddesinde bosanma nedeniyle yoksulluga diisecek tarafin, kusuru daha agir
olmamak suretiyle davali taraftan siiresiz olarak nafaka talep edebilecegine iliskin hiikiim
Anayasanin 2.m.sine aykiridir. Soyle ki,
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Anayasanin 2. m.sinde Tiirkiye Cumhuriyetinin nitelikleri sayilirken, Tiirkiye
Cumhuriyetinin 'demokratik, laik ve sosyal hukuk devleti' oldugu belirtilmistir.

175. m.nin 1. fikrasinin amacinin bosanma ile yoksulluga diisecek esi korumaya yonelik
oldugu kuskusuzdur. Ancak iste bu diisiince SOSYAL DEVLET ilkesine aykiridir. Yiiksek
mahkemenin sosyal devleti tanimlarken, sosyal devletin gorevinin giigsiizleri korumak oldugu
yukarida belirtilmigti. Bosanma ile artik esler arasinda hicbir bag kalmazken, bosandig1 esin
gecimini imkani Ol¢iistinde diger ese -ilistelik siiresiz olarak- yiiklemek, sosyal devletin yapmasi
gereken isi bosanan ese yaptirmak olur.

Medeni kanunun 176/4. m.sinde taraflarin mali durumlarinin degigmesi halinde nafaka
miktarinin artirilip azaltilabilecegini diizenlemekte ise de (nafaka yikiimliisii bakimindan)
nafakanin tamamen kaldirilmasina imkan vermemektedir. Ayn1 maddenin 3.fikras1 nafaka
alacaklisinin  yoksullugunun ortadan kalkmasi halinde nafakanin kaldirilabilecegini
diizenlemistir. Oysa nafaka bor¢lusunun ekonomik durumunun olumsuz yonde degismesi
ancak nafakanin azaltilmasina neden olabilmektedir.

Bosanma ile esler artik ayr1 yerlerde yasama hakkina sahiptirler. Bosanan nafaka
yiikiimliisii esin, bosandig1 esini siirekli takip ederek MK.nun 176/3. m.sinde yazili nafakay1
ortadan kaldiracak sartlarin olusup olugsmadigini takip etmesinin de imkansiz oldugunu kabul
etmek gerekir.

Nafaka bor¢lusu ile alacaklisinin ¢ocuklar1 yoniinden takdir olunan istirak nafakasinin
cocuklarin resit olmasi ile sona ermesine karsilik, nafaka yiikiimliisii ese, bosanma ile aralarinda
bag kalmayan kisi i¢in siiresiz nafaka 6deme yiikii yiiklemek de hakkaniyete aykiridir.

SONUC : Mahkememiz sonu¢ olarak yukarida madde metinlerine yer verilen 4721
sayili Tiirk Medeni Kanununun 175/1. ve buna bagl olarak da 176/4. m.lerinin Anayasanin 2.
m.sinde yazili ve Tirkiye Cumhuriyetinin niteliklerinden olan Sosyal Devlet ilkesine aykiri
oldugunu kabul etmis ve bu yasa maddelerinin iptaline karar verilmesini Yiiksek Anayasa
Mahkemesinden takdirlerine sunma karar1 almistir "



